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Prije pet godina u Rudom je

organizovana kulturna mani-

festacija u spomen na `ivot i

djelo Milo{a Vidakovi}a,

kojom bi se kona~no ispravila

istorijska nepravda u~iwena

prema Mladobosancu Milo{u

Vidakovi}u, srpskom pjesniku

i kriti~aru iz ovog kraja, koji

je prate}i i slijede}i avan-

gardne pojave u kwi`evnosti

stekao status jednog od naju-

glednijh i najautoritativnijih

srpskih pjesnika i kriti~ara

dvadesetog vijeka.

Mada jo{ uvek daleko od

zamisli, ”Vidakovi}evi dani”

polako, ali sigurno postaju

originalna i prepoznatqiva

manifestacija koja }e, u to sam

ve} siguran, vrlo brzo da se

uvrsti u red kulturnih mani-

festacija republi~kog karak-

tera i zna~aja. 

Uprkos prisutnom skepti-

cizmu kao i nezainteresovanos-

ti nekih zna~ajnih ~inilaca,

te otporu izra`enom mental-

itetom provincijske malo-

gra|an{tine, ~etvrti po redu

”Vidakovi}evi dani” su

pokazali da aktivnosti koje su

SKPD ”Prosvjeta” Rudo i

Udru`ewe mladih, kao organi-

zatori prve odr`ane mani-

festacije, zapo~eli prije pet

godina, nisu bile uzaludne, i

da aktivnosti ove vrste sve

vi{e dobijaju na zna~aju, jer se

u~vr{}uje i ustanovquje mani-

festacija koja prerasta u

tradicionalnu.

Zahvaquju}i prije svih

upornosti i istrajnosti pojed-

inaca entuzijasta i podr{ci

rukovodstva Centra za KPD

”Prosvjeta” manifestacija se

iz godine u godinu vaqano

defini{e, planira i organizu-

je, a postaje i prepoznatqiva

po uvijek novim i originalnim

sadr`ajima, pa za razliku od

drugih po karakteru sli~nih

manifestacija, ne}e ”patiti”

od stereotipnosti, ne}e pasti u

zamku ponavqawa, izli{nosti

i dosade.

A {to je to {to ovu mani-

festaciju izdvaja od drugih?

Koji su to sadr`aji koji garan-

tuju originalnost i bijeg od

stereotipa?

Uz standardne doga|aje

(kwi`evne susrete, ve~eri

poezije, pozori{ne predstave,

izlo`be i promocije) mani-

festacija svaki put nudi ne{to

novo {to prijatno iznenadi

recepcijente, odnosno sve zain-

teresovane za ovu manifestaci-

ju.

U prvoj godini bila je to

divna besjeda beogradskog

kwi`evnog kriti~ara Gojka

Bo`ovi}a o djelu Milo{a

Vidakovi}a. Na drugim

”Vidakovi}evim danima”  izne-

na|ewe je bilo takmi~ewe poz-

natih umjetnika u

govorni{tvu. Tre}a mani-

festacija po redu donijela je

”Vidike”, novi ~asopis za kul-

turu, umjetnost i dru{tveni

`ivot. A na po~etku mani-

festacije ~asopis je promo-

visan. Na ~etvrtim

”Vidakovi}evim danima”

pojavila se monografija

kwi`evnog stvarala{tva

Rudog ”Kad Rudo lirom zaru-

di”, zna~ajan za ovaj mali grad

istorijski poduhvat na kome bi

pozavidjeli i zna~ajniji kul-

turni centri. I tako redom.

Organizatori se ne prepu{taju

stihiji i ve} pripremaju izne-

na|ewe za pete ”Vidakovi}eve

dane”.

Ovim povodom `elimo da vam

pribli`imo Vidakovi}a - pjes-

nika.
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Vidakovi} je, tako|e, poznat kao pjesnik
soneta, mada je tek sa pojavom "Carskih soneta"
koje je posthumno objavio wegov otac 1918.
godine, ta op{ta slika o Vidakovi}evom pjes-
ni{tvu promijewena. I prije i poslije
"Carskih soneta" Vidakovi} je napisao zna~ajan
broj nadahnutih, iskrenih pjesama slobodne
forme. Neki dana{wi kwi`evni kriti~ari
posebno isti~u ciklus pjesama mnogo ve}e vri-
jednosti, koje je pjesnik pisao 1912. godine u
Parizu. Tako|e, kriti~ari uo~avaju da je
Vidakovi} wegovao kult ~iste poezije.

Mada je proteklo mnogo vremena, kwi`evna
kritika jo{ uvijek nije se cjelishodno odredila
prema poeziji Milo{a Vidakovi}a, jer se
uglavnom pa`wa usmjeravala na Carske sonete i
wihovu dekorativnost, {to je stvorilo neadek-
vatan sud o wegovoj poeziji. Uglavnom kritika
je nepodijeqena u vrednovawu Carskih soneta,
isti~u}i gracioznost, zvonkost i stilizovanost
o idealizovanim likovima i zbivawima iz
istorije i predawa.

A kada se govori o ”Carskim sonetima”,
kada se odre|uje wihova umjetni~ka vrijednost,
vaqalo bi izbje}i dosad uop{teno dati sud da su
to ”standardni, bleduwavi i neoriginalni
soneti, ili ”graciozni, zvonki, deskriptivni”
soneti o idealizovanim likovima i zbivawima
iz istorije i predawa. U su{tini, uop{teno
vrednovani, oni to i jesu. Ali, ne bi se trebalo
uop{tavati i o wima uop{tenu sliku dati
(bilo bi nepravedno), jer u ”Carskim sonetima”
ima i onih koji svojom qepotom i uspje{no{}u
iz takvih okvira izlaze, i prevazilaze
kli{eiranu formu vrednovawa. U takvom vred-
novawu, metodom kojom ”od {ume ne vidjeti
drvo”, nepravedno su izostavqene, odnosno nisu
vaqano uo~ene vrijednosti onih uspje{nih sone-
ta, koji se i estetski, a posebno ja~inom
iskazanih emocija ne uklapaju u vrednosne
okvire ”idealizovanih likova” i ”dekorativnih
soneta”. 

Nije li dovoqan prilog ovoj tvrdwi pjesma
”Grozdana” u kojoj nema niti nagla{ene
zvonkosti soneta niti one dekorativnosti (lar
pur lar) niti, idealizovawa lika. Naprotiv, u
pjesmi su iskazane sna`ne emocije i dramatika
stradawa oli~ena u qepoti mladih bi}a, sim-
bolu tog stradawa, u dramati~nosti strepwe i
molitve:

”Grozdano, sestro, milosna i verna,

Prigni, o prigni neveselo lice.

Tvoje su o~i do dve molitvice

Tvoje su ruke dva qiqana smerna.

Grozdano, sestro s tugom blagodatnom,

Prigni, o prigni lik tvoj bolno lepi

Tvoja je du{a odaja gde strepi

Kandilo jedno pred ikonom zlatnom.

Lepoto bolna, obasuta zlima,

Okolo tvoje svete glave ima

Oreol jednog stradawa bezmerna.

I cela tvoja gorka sudba li~i

Presvetoj jednoj mu~eni~koj pri~i,

Grozdano, sestro, milosna i verna.”

Grozdana i wena qepota nije idealizovana
da bi se idealizovao lik, ve} je i ta qepota
nagla{ena molitvom da bi se upravo postigla
dramati~nost, strepwa pred udesom i zlom koje
prijeti. Bi}e je predato molitvi, pa je i qepota
samo u slu`bi qepote du{e bi}a koje se moli,
koje strijepi pred zlom, zato je ta qepota bolna,
obasuta zlima.

Nagla{enog idealizovawa i dekorativnos-
ti nema  ni u pjesmama ”Pismo dragani”, ”Pla~
sestre Doj~inove” i ”Suton”. I u su{tini ide-
alizovawe likova u skladu sa epskom tradici-
jom i epskom narodnom pjesmom, ali je i ta ide-
alizovana slika i likova i rasko{i sredwov-
jekovqa vi{e u funkciji da se poka`e ja~ina
bola i stradawa, {to i sam pjesnik nagla{ava u
epilogu ”Carskih soneta”. 

Mada se samo nagla{ava ve}a umjetni~ka
vrijednost ciklusa pjesama koje je pjesnik pisao
u Parizu, ipak kwi`evna kritika nije se stu-
dioznije odredila prema ovim pjesmama. Mo`da
i iz razloga {to ima nesre|enih pjesama. A
upravo u tim pjesmama pjesnik je iskazao svu
rasko{ svog talenta, pjevaju}i iskreno,
neposredno i neusiqeno iskazuju}i intimna
stawa du{e i u ispovjednom lirizmu nalazi
najpodesniji izraz nabujale emocionalnosti.
Dominiraju u tim pjesmama motivi nesre}ne
qubavi, ~e`we tuge i sjete, uokvireni u atmos-
feru jeseni, pono}i, trenutne pjesnikove
usamqenosti. Te pjesme su skladne i harmoni~ne
sadr`ine i izraza, mada je pjesnik, ~ini se
eksperimentisao sa razli~itim poetskim
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oblicima. Ve}ina tih pjesama je bez naslova, ali
su pjesme skladne i harmoni~ne sadr`ine izraza.

I kada pjeva o qubavi, pjesnik iskazuje samo
patwu i bol. To su vi{e bolna sje}awa a qubav
~ulna, platonska, protkana motivima prirode,
~e`we i samo}e; meditativna i melanholi~na
poezija,  prisna i neposredna.

”Na sve`em ~elu devoja~kom

Spavaju radosno misli i milo{te.

Na belim ru~icama wenim

^ekaju mir i po~inak na{a nemirna srca”.

A kada pjesnik pjeva o qubavi u formi
vezanog stiha onda je taj stih uz liri~nost  koja
podsje}a na onu Jesewinovu, ili pak Du~i}evu,
ispuwen neobi~nom muzikalno{}u:

”U o~ima jedna tuga stoji

U o~ima `alost senke vija.

Daleko su sre}a i pokoji

I sve`ina dragih melodija.

Daleko su mladosti i snage

[to su mrtve pre no {to su bile

I se}awa na glas lepe drage

I poglede ko blistawe svile.”

Pjesnik je usamqen a  uz tu usamqenost javqa
se bolna ~e`wa, ~e`wa za sre}om, za dragom,
dalekom i nedosti`nom.

” U ovo ve~e tiha hlada 

Sve ~ekam, `udim blago molim,

Mno`inu sre}e ili jada,

Samo ne `enu koju volim”.

Uglavnom ove qubavne pjesme uokvirene su
motivima ve~eri, sutona ili pono}i, trenucima
samo}e u kojima se ra|aju i ~e`wa i tuga i sjeta
i bolna sje}awa.

Mada ponekad pjesnik nagiwe larpurlar-
tizmu i deskriptivnosti, i u takvim stihovima
iskazana su sna`na osje}awa:

”Za{to nikad da se ne zaleti

Pesma sre}e nikad zapo~eta?

I zastori ne zderu se kleti

[to no kriju ma{tawa nam sveta?”

U ovim pjesmama, kao i kod ve}ine mladih
qudi iskazana su intimna stawa du{e i u ispov-
jednom lirizmu nalazi se izraz u kojem su sna`ne
emocije. Pjesnik se ~esto upu{ta u eksperimen-
tisawe i provjeru razli~itih poetskih oblika,
vjerovatno pod uticajem poezije evropskih pjes-

nika, pa ga zanima i strofa izlomqenog stiha.
Pjesnik je, kao {to je poznato, zagovornik
formi slobodnog, nevezanog stiha i ve}ina
wegovih pjesama koje su nastajale u dodiru sa
evropskom umjetno{}u su meditativno deskrip-
tivnog tipa. Jedna od tih je i pjesma koju je pjes-
nik posvetio Ivu Andri}u, wegovom {kolskom
drugu i iskrenom prijatequ.

Me|u ovim pjesmama ima i onih koje su
ostale nedovr{ene i nesre|ene, pjesme
naru{enog i ritma i skladnosti. Takva je pjesma
”Daleko” gdje u strofi izlomqenog stiha i
ritma pjesnik upu}uje na nespokoj i nemir u
du{i.

”Bole}iv miris bludi

I ludi.

Vetar po ravni svira.

A pokoj, {to sam ~eka -

Daleko.

Daleko sre}a mira.”

Neobi~na je i stilska forma stiha u pjesmi
”Devojci”, gdje se smjewuju osmerac i ~etverac a
rimuju se prvi i drugi stih, ~etvrti i peti,
tre}i i {esti. U tom eksperimentisawu formom
posebno je zanimqiva pjesma ”Zalutao spomen”
kojom pjesnik potvr|uje sposobnost ovladavawa
kompleksnim pjesni~kim tehnikama stiha.

Dragan Papowak

P O E Z I J A

Ko snom dalekim da su se zanele
Gledaju mene jedne o~i plave,
I jedne ruke miluju i cele
Srce, ko gorske lekovite trave.

Otkrivaju se velovi od zlata,
Vezeni negde preko sedam mora,
I zamiri{u nedra umiqata
Bela, ko nikad nevi|ena zora.

A usne jedne {apu}u zanete
Neznane re~i milosne i smerne,
Re~i o sre}i neute{ne sete,
Re~i bez konca, re~i neizmerne.

I {aputawe svileno preliva
Srce milo{tom sawivom i ne`nom,
Srce, {to sre}om uquqano sniva
O ne~em lep{em, ve~no nedose`nom.
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U OVO VE^E

U ovo ve~e tiha hlada
Sve `alim, ~ekam, blago molim,
Mno`inu sre}e ili jada,
Samo ne `enu koju volim,

U ovo ve~e kad izgreva
Mesec i bolno radost leva,
U ovo ve~e du{a peva
I zamu}ena `udno sneva.

Sad jedan vetar, vetar bludi
Kroz mese~inu i behare.
O, {to smo no}as tako ludi,
O, {to se mrtve `udwe `are.

U ovo ve~e tiha hlada
Sve ~ekam, `udim, blago molim,
Mno`inu sre}e ili jada,
Samo ne `enu koju volim.

TI[INA

Na mese~ini mirnoj }uti
[iroka varo{ i usnula,
Torwevi beli, prazni puti

I sahat kula,
Na mese~ini mirnoj }uti.

Kuda si po{la du{o moja?
[to si se digla i zanela
Po no}i mira i pokoja

I svetla bela?
Kuda si po{la du{o moja?

Sa radovawem i nemirom
I ose}awa bezbroj sve`ih,
Kuda si po{la kada {irom

Ti{ina le`i.
Sa radovawem i nemirom.

Sad mese~ina bela, tanka
Nad krovovima mrtvim drema,
A nama, o du{o, nema sanka,

Ah, sanka nema.
Sad mese~ina plovi tanka.

NA[A CRKVA

Na{a crkva u ti{ini spava.
Mese~ina. Jedan jablan stari
Pored torwa sama uzdrhtava
I u no}i s nemirom stra`ari.

O, kolko je osvanulo zora
I minulo sun~anih nedeqa,
Kad je narod silazio s gora
Svojoj crkvi pun vere i `eqa.

Jutrewa je svim uteha bila,
Sve`im dahom svojih molitava.
I jedna se ~udna svetlost lila
Kroz prozore iznad sedih glava.

A sad mirno. Mesec kao mleko,
Po dolini izmaglica plava.
I sre}a nam  daleko, daleko.
Na{a crkva u ti{ini spava.

PADA SNEG BEO

Pada sneg beo. Nad belinom stvari
Svest sama luta sa neznanim smerom.
Nit ja za kog, nit ko za mene mari,
Niti se te{im kakvom dobrom verom.
Prazan je dom i svet prazan ceo.

Pada sneg beo,
Pada sneg beo.

A ja bih hteo bol i `eqe duge
I da sam voqen, voqen i da volim,
Da grlim radost il kolena tuge
I kle~e} bolan skru{eno se molim
Ogromno ne~em ~ega sam ja deo.

Pada sneg beo,
Pada sneg beo.

I svet je prazan. Belinom zasuti
Drumovi lepi koji sre}i vode.
Srce je mirno, srce moje }uti.
Tek kao blede ti{ine da hode
Sneg pada, pada dan ubog i ceo

Sneg beo, beo,
Sneg beo, beo.
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DO\I

Ve~eras, kasno, kada mjesec grane
I laki {apat kroz grawe se prospe,
Za{ume snovi i vizije sane

- Ja }u ti do}i, moja lijepa gospe.

I ~eka}u te naslowen kraj kipa,
Blizu bazena skrivena u parku,
Dok mjese~ina bijele ru`e sipa

- Ja }u ti pri~at moju ~è wu ̀ arku.

O, do|i! Tada ispod mirnih grana
Mi }emo sawati i `uditi sneno;
Drhta}e srce, na{a mladost rana

- Ja }u ti qubiti usne, lijepa ̀ eno.

Do|i! I tad na na{e ~e`we strasne
Nebo nek rasko{ i zvijezde prospe,
Uz {apat no}i sawive i kasne

- Ja }u ti qubiti o~i, moja gospe. 

S U T O N

Za{to, za{to iz minula `ara,
Posle mnogo dana zaborava,
Za{to qubav odbegla i stara
Opet tiho bolno vaskrsava?

Plavi suton niz ravni se sliva,
Potopqene u ve~erwoj magli.
Opet du{a o~arana sniva
I u sumrak zasenuta nagli.

Opet tako, sred }utawa nema,
Bolan nemir smu}eno se budi,
I tiho se neslu}eno sprema
Nebrojeno ose}awa ludih.

I na vetru kroz suton se wi{u
Vite senke i kose vijore.
Vite senke. I nedra miri{u,
Bezbroj usni zano{qivo zbore.

Suton. Suton. O, kako me ~ara
I svega me miluje i pleni.
I opet se nepojamno stvara
Jedna pesma o voqenoj `eni.

D A L E K O

Visoko mesec brodi;
Na vodi

Srebrni trag mu le`i.
Snena se du{a budi

I `udi,
S oka mi sanak be`i.

Kud li je po{la? [ta li
Sad `ali?

I za ~im luda `eli?
Skoro }e pola no}i

I pro}i,
Mi oka nismo sveli.

A ja sam pokoj ~eko
I meko

Padawe no}i mirne.
Na o~i moje snane

Da pane
Mir, san da vam dirne.

Bole}iv miris bludi
I ludi.

Vetar po ravni svira.
A pokoj, {to sam ~eko - 

Daleko.
Daleko sre}a mira.

GROZDANA

Grozdano, sestro, milosna i verna,
Prigni, o, prigni neveselo lice.
Tvoje su o~i do dve molitvice, 
Tvoje su ruke dva qiqana smerna.

Grozdano, sestro, s tugom blagodatnom,
Prigni, o, prigni lik tvoj bolno lepi
Tvoja je du{a odaja gde strepi
Kandilo jedno pred ikonom zlatnom.

Lepoto bolna, obasuta zlima,
Okolo tvoje svete glave ima
Oreol jednog stradawa bezmerna

I cela tvoja gorka sudba li~i
Presvetoj jednoj mu~eni~koj pri~i,
Grozdano, sestro, milosna i verna.
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DRVOSE^A

Psovkom te{ko zapo~ne dan

i }utke potom u {umu po|e,

Cokula razvaqena, ko`uh pocepan,

U hodu kri{ku hleba glo|e.

Od qutwe silne pucaju debla.

Pod nogom blato, na licu grana.

Na ki{nom danu ko`a ozebla,

~eka kraj tek svanulog dana.

Duboko negde u sebi grca

prosta du{a gre{nog drvose~e.

Bez dana topline, Boga ni sunca,

Hleb nosi deci dok pada ve~e.

Vladimir Pantovi}

DE[AVA SE NE[TO IZA TMINE

U`ad ve`u mre`u

Iz sna pustog neko se tr`e

Da ne prespava ravnote`u

Spu{taju vr{u br`e

Na krqu{tima mese~ine

Umiru ribe u mrestu

De{ava se ne{to iza tmine

Kao na nekom odabranom mestu

Bojan Maksimovi}

ZA NEJAKE RUKE TE[KO BREME

Vodo prva

I vodo posledwa

Od mirisa i od gorobiqa

Prokleta si ako `e|i ima.

Zar je va`no ko }e posle do}i

Od mirisa da nas raspijani

kojim slivom

U naru~je ciqa

Kad svi teku u okean no}i.

Milutin Romandi}

ZNAM

Znam ko me odaje

kad suzu, ~e`wom

ho}u da se sakrijem

Znam ko me odaje

kad re~, kad pesmu

u trenu zaustavim

Znam ko me odaje

kad te pogledam

istine se u o~ima

toplinom ispi{u

iz wedara

`eqom poteknu

Radmila Tri{evi}

Vidici
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Pjesnici - u~esnici 
”VIDAKOVI]EVIH DANA”



BOGORODICI TROJERU^ICI

Ne tra`im tvoju odse~enu {aku

za moj dlan,

za moje rane, nebeska Vidarice.

Tra`im sve tri tvoje ruke

za raspeti rod,

Jerusalemska Trojeru~ice.

Spusti svoj odse~eni dlan

na rane zvezdane

i glave ne koqu

koje se jo{ su{e,

za isprane lobawe u pesku,

na zgari{ta koja se pu{e.

Spusti svoje dlane

na na{e Vidovdane,

na ruku Damjana

u kqunu gavrana,

na kolone izbegli~ke

od Larise,

Kosova, Knina, Kistawa...

na rane srpske od postawa.

Omateri nas, Sveta Bogomatero,

onebesi, osveti, obo`i,

slo`i, umno`i

u vinogradima, vo}wacima,

u poqima i brazdama,

u senokosima i otkosima.

Ako ti ne}e{,

ko }e nam pomo}i,

ako ti ne mo`e{,

ko }e mo}i.

Mi ne mo`emo daqe

od svoga raspe}a,

Sveta Bogorodice Trojeru~ice.

Puni{a Papi} Piwo

SE]AWA SA PO^ETKA  VEKA

Nakon svih ovih godina

znam da se upokojeni otac

nikad nije na{ao me|u senkama bla`enih

Naprotiv, ni za tren nije izbivao

iz na{e rovite savesti

zbog bunila u kom smo nastavili da `ivimo.

Dodu{e, na samrtnom ~asu otac je rekao i ovo:

bili smo i bi}ete jo{ dugo u mraku,

sve }e vam biti la`no i naopako

va{ smeh }e o~as postajati pla~

kao {to }e svetlost dana sve vi{e osvajati tama

Mirko Ikoni}

DJEVOJKA

Kad poqem {e}e ~e`we prepuna,

klasje `uto pred wom se povija.

Tek okom `mirne zrno kukoqa;

pogled joj upija vodopija.

U masla~ku `eqa po`uti,

u trenu, pogodnoj prilici,

osluhnu traktorak na utrini,

kad kamilica {apnu Milici.

Osmijehnu se kukuruzna svila;

dok resa sa sebe polen stresa,

graorica joj gle`aw obvila.

Biq~u ne smeta `ega, ni su{a,

dok plavi qepote obiqe;

biq~e na suncu qepotu slu{a.

Bo`idar Stanar

Vidici
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NAIVNI SMO, NEMA MJERE

Naivni smo, nema mjere, 

ni kantara da potegne,

tek se glava srpska bistri

kad se u`e du{manina 

oko vrata ~vrsto stegne.

Prije toga mi sve znamo,

lukavi ko lisci stari,

prepametni, dragi Bo`e,

a na jedan stisak ruke

prevare nas deriko`e.

Na tvrdu su vjeru tako

i pradjeda zasko~ili,

wega sabqom, djeda pu{kom,

otac rek’o: ”Nikad vi{e”,

a no`em ga raspori{e.

Istinu i pravdu skupa

na krvavdan nama dijele,

a u ha{kim }elijama

~ami}e naivnost srpska

dok joj o~i ne pobijele.

Milun Mi{o Lubarda

IZBOR

Stradalni{tvo sudbina je na{a

u slobodi sopstvenog odnosa,

prema smrti i prema spasewu

kao vjera vlastitog ponosa.

Izabrali nebesko smo carstvo

kada su se dijelile krune,

tragediju kao izraz voqe

kroz ustanke, bojeve i bune.

Izraz na{e nutarwe slobode

dogodi se sve u jednom danu,

napu{tamo zemaqsku nigdinu

da stignemo prvi u nirvanu.

Da smo bli`i Stvoritequ svega,

vinusmo se put vje~nih visina,

to zasvagda sebi izabrasmo,

smrt je ni{ta, a Bog je istina.

Milad Obrenovi}

Vidici
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Svilenim nitima 

od Boga spu{tena

lebdi u vazduhu,

dodiruje nebo

oreolom svetaca,

~vr{}i su joj temeqi

od lukova

}uprije na Drini,

i dubqi korijeni

od koca drenovog

{to su Radovana

na wega nabili.

Svijetli ko u po dana

da se du{e lak{e

s }uprije i koqa

popewu na nebo.

Milad Obrenovi}

VI[EGRADSKA CRKVA NO]U



PJESMA ZAVI^AJU

Tu gdje virnu noga bosa

iz pelene razmotane

kraj borova i otkosa,

gdje potoku slaze strane

i viori obzor plavi

ispleten od starog sjaja,

odnekud se meni javi

bla`en miris zavi~aja.

Usred srca, nasred oka,

sakriven od svake hajke,

kao stru~ak bosioka

u rukama moje majke.

On me zove tankom sjetom

druma starog {to je pjev’o

bri`nu pjesmu za djetetom -

i ja mu se vra}am, evo.

Crte oca na mom licu

prepoznaju posne wive,

raste krov na lastavicu

i pupaju stare {qive.

Milenko Jev|evi}

HODO^E[]E SVETOM SAVI

Svijetli smokva koju si posadio
One No}i na tri zvijezde s an|elima
Korjewem mjese~ine u  Hilendarskoj vatri
Da ogrijemo ruke
Kad su nam srca zale|ena
A noge nam kamewe
[to prosi malo hqeba blagoslovom
U ovom mraku kuka i om~i
Sijeku na komade i brata
Koji bra}u miri, da ne pote`u potajce.
Jer sve {to krvqu do|e,
\avolom ode u tamu grijehom.
U ovoj magli i nevidjelici
Dok svi sabiraju i skupqaju za zimu
Mi i krv rasipamo al gore}i
Onima {to ne stvori{e ni{ta
Zlatom kupuju}i du{e crnojezika i crnodu{a
Tje{e}i se da je dobro ako ne bude gore
Da je boqe imati, nego vjerovati.
Jer evo vu~ijim koracima dolaze lovci
Da nas trijebe da nas ni za sjeme ne ostane.

- Pomozi bo`e, da se svi skupimo
Oko Tvoje vatre svete, ko p~ele smireni i blagi
Milost Sina Bo`ijeg izlij na na{e du{e
gre{ne
I OPROSTI NAM

Radomir Jagodi} Ra{o

Vidici
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Kad u meni
U proqe}e
Zazeleni
Mlada trava
Tad nemiri
Iz nutrine
Ko gejziri
Prokqu~aju

Tad mi glava
U oblake
Nebu leti 
Tijesno mi je
U oklopu
Mog tijela
Tijesno mi je
Na planeti

Sva mi mora
Do  koqena
Vaseqena
Do ramena
Nar mi puca
U grudima
Kidaju se
Mo}ni lanci
I okovi

S ciganima
Bratimim se
Prostori me
Mame novi
Nepoznati
Buran talas
Vrele krvi

Pred sobom bi
Sve da spr`i
Sve da smrvi

Pa se bojim
Da ne svisnem
Eto za{to
Pjesme pi{em
Za ~ergama 
Idem lutam
Vino pijem
Zvijezde brojim

Zvije-zde   bro-jim

Milanko Borov~anim Romsok

N E M I R I



ISPOVIJEST MILUTINA 1915 godine

Samo pucajte majore Dimirijevi}u
Oni {to }e do}i poslije Vas, ne}e pucati vi{e.
U prestoni~koj {tampi pi{e da ste luda~ki {telovali
Artiqeriskim divizionom za Kraqa i maj~icu milu,
Ne savijaju}i vratove pred kurvom Jevropom.
Komanda ”Mirno, mar{ na Drinu!”, ili jo{ boqe
Frawi Ferdionandu od Austrije li~no ”Mar{ sa Drine!”
Sa ge|om i {ajka~om na Cer li Tekeri{ pa {ta bude,
Sa ~etiri jaha~a apokalipse na nebu iznad Srbije,
Dok sveti \or|e u Ma~vi ubija a`dahu
I leti iznad [umadije Drinska sa @eqeznim pukom,
Sa mrtvima kad `ivih nema u stroju.
A udario tifus i Arnauti da te Bog sa~uva
I [vaba i Bugar ko da se rakija dijeli,
Juri{ za |enerala Stepu sa trubom gy~evskom
Sa majkom {umom i Nebom mjesto krova
Za vo}wak i dubrave, ko{nice i oranice
Za svadbu, vranca u ~ezi i slavu seqa~ku
Za `ive krajputa{e u koloni po jedan
Wima nikad boqe, nama nikad gore
^uje{ li nas Bo`e, molimo te ko brata
Iz du{e nam evo svijetli kao iz studenca
Za malo toplog hqeba i mlijeka
Za lastavi~ije gnijezdo pod zapaqenim krovom: molimo Te
Za mjesec mlad kad cvijeta  drve}e i an|ele svjetla
Za kowa zelenka i kupu crnog vina: molimo Te,
Da jednom i Srbima Svane ko qudima
Kao bijele magle poslije \ur|evdana
Za `ivot evo umiremo da se jednom rodimo
Pomozi nam Bo`e, pomozi!

Radomir Jagodi} Ra{o

Vidici
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ONIMA KOJI DOLAZE

Kada nas ne bude vi{e
prona|ite nas:
na strati{tima
pustarama
i grobqima
na kosovim poqima
svuda nas ima.

Ako nam zatru tragove
ne odustajte:
kopajte pam}ewem,
o`iqcima,
ka`ama
i pjesmama,
tamo nas ima.

Ako vas prevare,
ako o nama ru`no govore,
ne vjerujte im:
mi smo vodili
bune i bojeve,
na{e su majke
nosile crne marame,
na{im su prahom
i wive po|ubrene.
Od krvi na{e
rijeke su potekle,
na na{im kostima
zidine zidane,
zato ne dajte
da vas prevare!

Predrag Ostoji}

Kad svet ugledah jedne zime

Svi se radova{e zacelo

@urno mi dado{e i ime

I ispeglan dinar na ~elo

Bi{e tada gladne godine

Od roda samo `eqa pusta

Jeli i trwine i glogiwe

Vaqa hranit’ jo{ jedna usta.

Otac se namiri na ta~ke

Duvana, kafe i {e}era

Preko reda, i tu|e zna~ke

Pla{e}i se da ne pretera

[to ovo ime dobih, i dar

Nikada nisam razumeo

Shvatih samo istawen dinar

[to me prati kroz `ivot ceo.

Dragan Papowak

KAD SAM SE JA RODIO



TO JE TO

Ti nisi sunce zlato ili srebro

Ve} ne{ta vi{e od svega toga

Ti si ono moje rebro

Najlep{i poklon od samog Boga

Svevi{wi ~oveka stvori na kraju

I od velike qubavi svoje

Da bi mu bilo lep{e u raju

On od jednoga napravi dvoje

Zbog toga bez tebe ja nisam ceo

I sa svim prazno bi}e je moje

Sa tobom svatih {ta je Bog hteo

Kad je od jednog stvorio dvoje

Jer ti ne ~ini{ {to ~ine `ene

Ne glumi{ lepotu i dopadawe

Nego si naprosto deo mene

Koji mi stvara bo`ansko stawe

Pored bo`anskih spojenih du{a

Zavidni |avo s mirom ne sedi

Krenu}e opet da te ku{a

Da sve to uni{ti i obezvredi

On vrlo lukavo obavqa svoje 

Nude}i strasti vrlo prolazne

Kako bi od jednog napravio dvoje

Kojim je qubav gora od kazne

Vitomir Pu{owi}

Evropa u Srbiji

[to je nekad pravi `ivot bio

Danas li~i na neslane bajke

Jer je ~ovek danas ne{to drugo

Nema danas Jevrosime majke

Sada majke svoju decu u~e

Da za pravdu `rtvu ne u~ine

Maj~ina se zakletva ne ~uje

Nemoj du{u ogre{iti sine

Drug~ije se sad i k}eri u~e

Mesto srcem svim drugim do slave

Da ne budu Prijezdine qube

No uspe{ne kuje Vidosave

Mesto mesa ili grude sira

Deca jedu brzometnu hranu

Nema vi{e mladog Sjenkovi}a

Da zamjeni oca na megdanu

Nema danas sr~anih junaka

[to se qudski s du{manom tuku

No kukavci {to su samo kadri

Da se s le|a ko kurve privuku 

Sr~ani su qudi danas smje{ni

Poltroni su priznati i slavni

Kukaveq je sasvim idealan

Za poredak potro{a~ko-pravni

Evropska smo zemqa u celini

Od Srbije ne ostade ni{ta

Ku}e su nam moderne evropske

Sa nu`nikom umjesto ogwi{ta

Vitomir Pu{owi}
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Ana Grdini} po~ela je vrlo rano da pi{e
poeziju, ve} kao gimnazijalka. Pjesme je objavqi-
vala u kwi`evnim ~asopisima. U Rudom u to
vrijeme bila je prethodnik jedne nove generaci-
je talentovanih pjesnika, a nekim od wih bila je
i uzor. Pjesme zbirke ”O`ivele re~i” nastajale
su u gimnazijskim i studentskim danima
Aninim, pa je otuda dominantna qubavna tem-
atika, jer kako re~e Jovan Du~i}, tri stvari idu
uvijek zajedno - mladost, qubav i qepota.
Obi~no najqep{a je i emocionalno najsna`nija
qubavna lirika koja nastaje u mladosti. To
potvr|uju  qubavne pjesme Anine. U wima su
iskazane sna`ne emocije radosti i ushi}ewa,
boli i tuge, razo~arewa, gor~ine i samo}e.

”Ve~eras imam haqinu gor~ine 

sa cveti}ima o~aja

Ve~eras imam dijademu tuge”

(pjesma toaleta)

A sam naslov zbirke ”O`ivele re~i” upu}uje
da se rije~ name}e kao osnovna mogu}nost za
ideju lijepog. Rije~i su pjesnikiwina opsesija,
ona sa wima `ivi, od wih zida stvarne i nest-
varne svjetove, poeziju sna i jave. Pjesnikiwa
pjeva o qubavi, strepwama i strahu, no}nim
samo}ama, nesanicama i snovi|ewu, o protivur-
je~nosti dvaju zaqubqenih bi}a, o tjeskobi pos-
tojawa koja iskri do beskona~nosti kosmosa.

”Osamnaest Jupitera krasi mi kosu

A hiqade ih je u mojoj beskona~nosti”.

U vrtlogu ideja ipak ostaju skrivene mnoge
zagonetke `ivota:

”\avoqe ho}u 

|avoqe da me oboje

Kroz grane ho}u

- stojte

Mora su duboka.”

Rafiniranim pjesni~ki izrazom pjesniki-
wa gradi poetske slike  kao sredstvo komu-
nikacije sa vremenom i prostorom otkrivaju}i
unutra{wi prostor ma{te, osje}awa i misli.
Kondenzovanim pjesni~im izrazom, simbolima
i metaforikom izra`ava slo`eno unutra{we
bi}e:

”Grane mi glavu veza{e

ja mnogo htedoh

Trave mi noge veza{e

iako `urih...”

U jezi~kom tkivu prepli}u se klasi~no i
moderno, svojevrsna je to sinteza tradi-
cionalnog i modernog. Pjesmu prije svega karak-
teri{e konciznost forme:

”Ko ukrade san

Ko ukrade no}

Korake mrzim

Korake nemam...”

Odbacuju}i sve suvi{no pjesnikiwa oslika-
va problem u wegovoj esencijalnoj koncen-
traciji:

”Belim opet oboji}u

Misli da se vide

Osvetli}u

O`ive}u

Sve

Samo da stignem.

Zawihat’ }u no}as zvuke.”

Iako rafiniranim pjesni~kim izrazom
pjesnikiwa gradi skladne ritmi~ke cjeline,
ipak ponekad ostaje stilska nedore~enost u igri
rije~ima kao u pjesmi ”Suze u  o~ima”:

”Da l’ rosom telo kupa

Da l’ mo`e{ pobe}’ psima

I l’ nevoqama svim

Vetrometina biva.

--------------------------------

--------------------------------

--------------------------------

Kune rawena srna...”

Poeziju Ane Grdini} odlikuje lako}a pje-
vawa, magijska snaga rije~i, ba{ kao {to na to i
sam naslov zbirke ”O`ivele re~i” upu}uju.

Dragan Papowak

Vidici
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Pjesnikiwa ANA GRDINI]

MAGIJSKA SNAGA RIJE^I



\AVOQE BOJE

\avoqe ho}u
|avoqe da me oboje
Kroz grane ho}u
- Stojte!
Mora su duboka.

Rogove dajte
pepelom ih pospite
da sivi budu
- Stojte!
Vatre u naramku nema.

Pa fosile
fosile iz o~iju
ukradoste
- Stojte!
Pra{inu vam vidim.

Sve na viqu{ku nabodoste
na krst sve raspeste
- Stojte!

Sve }e vaskrsnut.

SAMO KAD BIH ZNALA

Kada bih znala 
da u vetru ~uje{.
Kada bih znala
u zvezdama da vidi{.

Raspevana kao gorka pesma
ranog jutra.
Razlivena kao gorda reka
nabreklih ki{a
Razblatwena ko wiva
napu{tenih jeseni.
Samo
kada bih znala
da u vetru ~uje{.

NI^EGA NEMA

Ko ukrade san,
ko ukrade no}

Korake mrzim
korake nemam...

Vidici
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* * *

Ana Grdini} ro|ena je 1950. godine u Pqevqima. Osnovnu {kolu je zavr{ila u Rudom a gim-

naziju u Priboju. Filolo{ki fakultet je zavr{ila u Beogradu gdje i danas `ivi i radi.

Objavqivala je pjesme u raznim kwi`evnim ~asopisima, a uspje{no pi{e i eseje. Istinski je

zaqubqenik srpskog jezika, a weno jezi~ko hodo~a{}e po svijetu grani~i se sa ~udesnim. Pravo je

~udo koliko energije, znawa, umije}a i upornosti ula`e u borbi za srpski jezik. Od devedesetih

godina pro{log vijeka Ana je svu svoju aktivnost usmjerila na stvarawe srpskih {kola po svije-

tu - prvo u Libiji, a potom u Ju`noj Africi, u Johanesburgu i Pretoriji, gdje se izborila da se

srpski uvede ravnopravno u {kole kao strani jezik i to od prvog razreda osnovne {kole pa do

~etvrtog razreda gimnazije i polagawa maturskog ispita. Otvaraju}i srpske {kole vr{i ~udesnu

misiju prosvetara po svijetu, weguje i prenosi lijepu pisanu rije~. 

Godine 1974. Me|urepubli~ka zajednica za kulturno prosvjetnu djelatnost Pqevqa {tampa

wenu zbirku pjesama ”O`ivele re~i”. Tako|e, wena poezija zastupqena je u zborniku Poezija

trome|e.



LUTAWA

Samo}a usnulog grada
zaspala u oknima usamqenih
usahlih snova na usnama
- lutawa...
odzvoni jo{ jednom
napu{tenim bulevarom
po li{}u pla~ se ne ~uje
zamakni ne~ujno
umorna vra~am...

^UDA U NO]I

Izmisli}u no}as vrata
kroz koja }u pro}i

Belim opet oboji}u
misli da se vide
Osvetli}u
O`ive}u
Sve
samo da stignem.

Zawihat }u no}as zvuke.

SKROMAN PUT

Odagnaj s ~ela bore
kad prelazi{ prag
doma bez zlata

Radost unesi
smehom zaspi
skroman kut.

Tu po~iwe `ivot
odatle vodi put
ve~an i prav

Ja sam ti saputnik
ti, putnik `ivota mi
i drug...

- Prema piscima uvek
treba biti sumwi~av!

- Da li to zna~i, dragi moj,
da je kwi`evnost, odnosno
umetnost, li{ena istine na
koju bi `ivot mogao da se
nasloni?

- Pa mo`e se to i tako
shvatiti, mada je znatno
slo`enije: zapravo,
kwi`evnost je magija, odnosno
~arawe i varawe onih koji
unapred pristaju da budu
za~arani i prevareni. 

- Zna~i li to da i tvoja
pri~a koja }e uslediti ima
takve ambicije?

- Ne, nema nikakvog razlo-
ga, jer je sve tako jednostavno,
ali opet znam da }e{ me po
navici obasuti pitawima na
koja nemam nameru da odgo-
varam. Zato slu{aj i pamti ako
te zanima, a sve eventualne
nedoumice ostavi za one
bla`ene trenutke samo}e
(najboqe izme|u sna i jave) kada
}e se pri~a ve} sama razjasniti.

- Prihvatam sugestiju: moja
znati`eqa }e biti obuzdana,
kao {to }u sa druge strane sva
~ula napregnuti da bi magiju
pri~e pripremila za
razja{wewe.

- Po~etak, pa i sadr`aj je
kao bajka, ali zar ponekad
`ivot nije bajka!

***
- Bila dva lo{a slikara i

gotovo isti takav pesnik. Oni

su oli~avali ono {to se odva-
jkada zove umetnost u jednom
malom i nezanimqivom gradu u
kome je carovala iskonska
dosada natopqena tugom i
bezna|em.  I ne samo do sada,
tuga i bezna|e, ve} i neizmerna
netrpeqivost ovih nazovi
umetnika, bila je, kako bi ve}
pesnik slikovito rekao,
”siva” i ”trula” svakodnevica
ravnodu{nih `iteqa ovog
grada koji su bili ”mirni” i
”mutni” kao i reka koja je kroz
grad proticala od kada je sveta
i veka. 

Neobi~nu pri~u koja sledi
zabele`io je pesnik, a weni
junaci su, ko bi drugi, nego dva
netalentovana slikara koji su
`rtve vlastite sujete i zavisti,
pa tako sukobqeni sami sa
sobom i vremenom i svetom u
kome su `iveli i stvarali,
uglavnom, lo{e slike,
ostavi{e tragove svojih banal-
no jalovih `ivota, ali ne u
slikarstvu, kako su `arko
`eleli, ve} u pri~i koja sledi,
koja mo`da nije ni{ta boqa od
wihoiih nemu{tih slika, a
koju je pesnik izgleda pisao sa
zadwim namerama.

Panto i Mato, kako su se
zvali pomenuti slikari, bili
su netrpeqivi jedan prema dru-
gom, i za{to ne re}i, mrzeli su
jedan drugog, mada sam ih ja, bog
mi je svedok, mrzeo obojicu
vi{e. Naravno, ovakvo stawe
stvari podrazumeva

Vidici
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- Pripovjetke -

GALERIJA 

NETALENTOVANIH

SLIKARA



nipoda{tavawe, olajavawe i
bagatelisawe sa sve tri strane,
{to je ponekad dovodilo do
`estokih sva|a i pravih skan-
dala koji su iako mu~ni,     ipak
ne{to zna~i za u~mali umet-
ni~ki `ivot ove sredine.

I umesto da se distancira-
ju jedan od drugog, pa da svako
`ivi u svom jadu i bedi, neka
~udesna sila ih stalno dovodi-
la u vezu, pa se rat na ovaj ili
onaj na~in nastavqao nes-
mawenom `estinom do istre-
bqewa. Mo`da sam tome i sam
mal~ice doprinosio kako bih
nahranio vlastitu sujetu pes-
nika s periferije kwi`evnos-
ti, koji bi da se nekako udene
izme|u ove dvojice mediokrite-
ta slikarske umetnosti, pa da
makar ne{to zna~i u malom
u~malom gradu, kad mu ve} sud-
bina nije namenila ve}u i
zna~ajniju ulogu. Uostalom,
ako si ti, kao zvani~ni autor
ove pri~e, mogao u wu da
uvede{ svoju `enu,  mogu vaqda
i ja za sebe obezbediti mesto
kako mislim da mi pripada. 

Me|utim, kako su se
doga|aji daqe razvijali,
nipo{to se ne bih `alio na
sudbinu koja mi je namenila da
zabele`im i autoru prosledim
divqewa vrednu pri~u u kojoj
su na{i vajni slikari Panto i
Mato odigrali svoje autsajder-
ske uloge u drami pred kojom
moja nadprose~na ma{ta skida
kapu.

Elem dozlogrdi Pantu da
”izigrava” slikara, omalo-
va`avan sa svih strana, a
naro~ito od Mata i mene,
pukne mu film, i po`eli pri
~istoj svesti da okon~a svoj
pa}eni~ki `ivot. Ali pokaza-
lo se da je bilo kud i kamo
lak{e po`eleti, ~ak doneti
odluku, nego odabrati na~in
kako oti}i sa ovog sveta. Da

prere`e vene ili se upuca iz
kakvog oru`ja izgledalo mu je
nekako nedostojni i qigavo,
vaqda zbog krvi, da se obesi
bilo bi zastra{uju}e za wegovu
porodicu, da sko~i sa vise}eg
mosta u reku bilo bi banalno,
jer su ~esto o~ajnici na{eg
grada ovih kriznih godina na
taj na~in re{avali svoje prob-
leme; da sko~i pod voz odustao
je jer bi mo`da nekog podsetilo
na slu~aj iz poznatog
Tolstojevog romana. U jednom
momentu se seti [ekspira i
wegovog trova~a Lavrentija i
sinu mu prihvatqiva ideja:
otrovati se nego {ta, pa neka
pri~a i pi{e pogani pesnik
{to mu je voqa. Ali kako i
~ime, bila je dilema. Opet mu
pomo`e [ekspir, odnosno
gre{ni monah Lavrentije,
trova~ bezgre{ne Julije, pa
odlu~i da nabere otrovnog
biqa, da napravi napitak
pomo}u koga }e oti}i bogu na
istinu.

Nije bilo te{ko nabrati
otrovnog biqa po okolini
na{eg grada. Zapravo, ve} na
po~etku {umarka ispod grad-
skog kamenoloma, nalazio se
stoletni hrast, koji je bio
obavijen gustom mre`om
br{qana za koji je znao jo{ iz
uxbenika botanike da je
izuzetno otrovna bqka. 

Taj kraj, hrast i br{qan su
mu bili posebno dragi, po{to
ih je odavno uo~io pewu}i se na
plato ispred kamenoloma,
odakle je slikao one ki~
panorame na{eg grada od kojih
se jedna i danas mo`e videti u
]askovoj poslasti~arnici.

Odlu~eno, u~iweno.
Nabrao je li{}a i so~nih
gran~ica br{qana, sve to
iseckao, zgwe~io, prokuvao i
otrov je bio spreman.

U odre|eni dan uzeo je

{tafelaj i boje, naravno poneo
je i napitak, i oti{ao put
kamenoloma, lak i prozra~an,
kako ve} izgleda ~ovek kad ga
tamo oni povedu.

[ta se sve de{avalo nije
te{ko pretpostaviti, ra~unam
i na tvoju ma{tu, dragi
~itao~e, a tu je i razlo`ni
autor sa svojom crvenom
olovkom, jebala ga ona, ali ja
}u istine radi, ispri~ati samo
ono glavno, po{to se pri~a
ina~e otegla kao zla godina.

***
- Slu{aj, ti, mutqago, je li

ti ovo pri~a i motivacija.
Misli{ da ima dremqivih
somova koji }e to progutati? 

- Prvo, pri~a nije moja ve}
pesnikova. Drugo, ovo je samo
deo, po{to ono glavno treba
tek da usledi. Tre}e, zar se
nismo na po~etku slo`ili da je
kwi`evnost magija, ~arawe i
varawe, pa ko prihvati avantu-
ru neka mu je sre}no.

- Ma kakva avantura, kakvi
bakra~i, trabuwa tu ne{to o
mr`wi ona dva nesre}nika,  a i
sam je, vidi se, velika beda, a
trovawe ~ajem od br{qana
mo`da je i moglo da bude u
vreme [ekspira, a danas pored
sve hemijske industrije i sile
otrova, da se neko tako truje to
je obi~na budala{tina.

- Pa pretpostavqam da pes-
nik ima neke druge namere,
izgleda da gradi ne{to kao
parabolu. U pravu si {to se
ti~e motivacije, ona je stvarno
naivna i gotovo nikakva, ali
zar i sam pesnik nije samokri-
ti~ki rekao da je lo{, kao i ta
dva zevzeka, koji izigravaju
zna~ajne slikare.

- Da, ali to ne zna~i da je
umetnost uto~i{te
mediokriteta, pa ko voli nek
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izvoli. Ma bi}e istina ona
narodna da je u malim gradovi-
ma sve malo: i qudi i kultura i
umetnost...

- Sla`em se da pesnika uko-
rimo, ali ipak predla`em da
wegovu pri~u dokraj~imo.

***
Panto je na|en tek

sutradan pored {tafelaja na
kome je bila nezavr{ena skica
na{eg grada, kroz koji je, kao
{to sam rekao, ”lewo” proti-
cala reka. Istraga je bila
kratka i jednoglasna pa je pre-
stoni~ki list ”Ve~erwe
novosti” ve} slede}eg dana
doneo kratku vest na dnu tri-
naeste strane da je na{ slikar
Panto najverovatnije izvr{io
samoubistvo, po{to se zna da je
ve} poodavno bio zapao u
depresiju. 

Ne znam pouzdano {ta se
tih dana zbivalo u na{em gradu
(da li je to bila istina ili
neslana {ala Matova), bilo je
leto i vreme godi{wih odmo-
ra, a ja sam pomenutu vest
pro~itao dok sam se bla`en
izle`avao na vrelom pesku nud-
isti~ke pla`e  Ada Bojana kod
Ulciwa.

Naravno, postoji vi{e
verzija, i bog te pito {ta je
ta~no, ali je glavno da sam na
povratku sa letovawa sreo
`iva i zdrava Panta a pri~a je
i daqe plela svoje zamr{ene
konce, da se tobo`e kao vampir
vratio iz mrtvih, da ga je
li~no sveti Petar otuda ispra-
tio sa obja{wewem da je bila
gre{ka koja je nastala zato {to
su se na jednom mestu u jednom
trenutku na{la dva nadris-
likara i bez talenta i ma{te.
I jo{ mu je, pri~a veli, kazao
da se okane }orava posla, da
slikawe panorame na{eg grada
prepusti Foto Muratu Juki}u

a on da se prihvati sakupqawa
lekovitog biqa koga u na{em
kraju ima u izobiqu.

Ipak, Pantov slu~aj,
odnosno odlazak i boravak na
onom svetu, se ve} godinama
prepri~ava i slu`i za sprdwu
i po{alicu, ali ja sam
mi{qewa da tu neki |avo ima.

A i on sam je voleo da mist-
ifikuje, pa se ve} odavno
ustalila pri~a o wegovom
odlasku na onaj svet i kratkom
boravku u predvorju pakla.
Pretpostavqam da je prvu verz-
iju pri~e ispri~ao Panto,
onako konfuzno, sa brojnim
po{tapalicama, kako on ve}
pri~a, a druge su pri~ali drugi
sa neznatnim i nebitnim izme-
nama.

Magija pri~e nas vodi i
zavodi, izostavqaju}i kao
nezanimqiv momenat trovawa,
tek registruju}i bludno  lelu-
jawe du{e iznad kamenoloma, a
kasnije i krovova ne{eg grada,
dok nije uletela u onaj ~uveni
tunel, koji po svedo~ewu sekte
spiritista, spaja ovaj i onaj
svet, i u kome za svega nekoliko
treptaja biva reprodukovan
`ivot.

Panto je video mr{avu
rahiti~nu bebu, zatim pijanog
oca i majku kako se oko ne~ega
sva|aju, onda je video zlatni
jesewi dan i pla{qivog de~aka
kako ide seoskim putem po kome
su opadale rumene jabuke, put ga
je doveo ispred {kole gde je
bilo mnogo dece koja su mu se
zbog ne~ega grohotom smejala,
zatim je video |a~ki internat u
velikom gradu u ~ijoj }e menzi
do`iveti i pre`iveti masovno
trovawe, iskrsne i blagi
sme{ak nastavnika crtawa
koji mu je za ceo `ivot bio naj-
dra`i ~ovek, posle sebe vidi
kao vojnika na postrojavawu,
ubrzo }e izbiti masovna tu~a u

kojoj }e wemu neko razbiti nos.
Sledi omladinska radna akci-
ja, udarni~ka zna~ka i prijem u
partiju, potom dolazak u na{
grad i posao podu~avawa dece
da slikaju, naravno poznanstvo
sa lokalnim slikarom i
naivcem Matom, i pesnikom, to
jest sa mnom i po~etak onog ve}
re~enog rivalstva, zatim
`enidba devojkom iz ugledne
ku}e iz jo{ poznatijeg i ugled-
nijeg sela nedaleko od na{eg
grada, sledi monotoni poro-
di~ni `ivot sa obaveznim
letovawem na moru, jesewom
berbom {qiva i pe~ewem raki-
je kod tasta u selu, onda ugleda
}elu na svom temenu koju ve{to
krije ~e{qawem kose sa strane,
zatim oko wega se muvaju nezah-
valna deca wegova i tu|a, koja
wegove ionako tanke `ivce jo{
vi{e tawe, tako da sve ~e{}e
iska~e iz vlastite ko`e, slede
wegovi neuroti~ni ispadi u
kojim sve ~e{}e stradaju Mato
i moja malenkost u poku{aju da
mu razvejemo iluzije o uspehu u
svetu umetnosti, i tu je ve}
sasvim blizu kamenolom i
pripremqeni otrov, i naravno,
beskrajno bezna|e wegovog
~itavog `ivota sa kojim }e
wegova du{a uleteti u ve}
pomenuti tunel ~iji se kraj ve}
nazire.

Izlazak je bio
zastra{uju}i: beskrajna pusti-
wa obasjana bledom paklenom
svetlo{}u koja je podse}ala na
na{u mese~inu i uplakani
qudi, `ene i deca sa pogledom
u zatvoreno nebo. Pro{ao je
izme}u tog jada i ~emera idu}i
ka velikoj prizemnoj zgradi na
kojoj je jo{ iz daleka bila
vidqiva firma: ”Predvorje
pakla - Galerija netalento-
vanih slikara”.

Na ulazu ga je ~ekao glavom
i bradom sveti Petar koji je
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sveta~ki bri`no odmahivao
glavom. Odmah je rekao da je po
sredi gra{ka arhan|ela
Gavrila, kome je, izgleda, onaj
repati uspeo da podvali pa je
mesto gre{nog Mata uzeo wega
Panta, te da }e morati nazad
kroz onaj isti tunel, u novi
`ivot. Nije ga to posebno
obradovalo ali je znao da tako
mora biti. ^ak ga je nerviralo
{to }e pogani slikar naivac
Mato i la`qivi pesnik, to jest
ja, imati izvanrednu temu za
olajavawe. (Pesnik je to boga-
mi uzeo sasvim ozbiqno i kao
{to vidi{, po{tovani
~itao~e, sve uobli~io u ovu, pa
moglo bi se re}i, uzbudqivu
pripovetku).

A pripovetka daqe veli da
se gre{ni Panto pomolio sve-
tom Petru, pa onda smerno
zatra`io da, kad je ve} tu, raz-
gleda Galeriju netalentovanih
slikara. Molba je, naravno,
bila usli{ena, pa je ~ak sveti
Petar preuzeo ulogu vodi~a
kroz galeriju koja je za razliku
od spoqnog sveta bila osvetqe-
na nekakvom ble{tavom
crvenkastom svetlo{}u.

U jednom delu galerije su
bile izlo`ene slike, a drugi
deo je bio prazan. Tek kad se
boqe zagledao Panto je s
neprijatnim iznena|ewem shva-
tio da su sve izlo`ene slike
bile Matove. Bile su to one
ru`ne i nema{tovite apstrak-
cije koje su po bizarnosti pre-
vazilazile svog autora i
wegovu sva|ala~ku paranoju.

I ako je verovati Pantu, a
ja mu verujem, sveti Petar se
blago nasme{io  i rekao:
”Vidi{, dobri ~ove~e, danas je
on tu trebalo da bude, da mu ja
li~no otvorim izlo`bu, a onda
da ga prosledim daqe u pakao,
gde se ve} dokazuje wegova
netalentovana bratija.”

Panto ni{ta nije rekao,
ali se wegovo likovawe ve}
videlo u za`agrenom pogledu.
A onda se zagledao u onaj deo
galerije u kome nije bilo slika.
Sveti Petar se opet nasme{io,
pa je tiho sveta~ki izustio:
”Ovaj prostor je ostavqen za
tebe. Ovde }e biti izlo`ba tvo-
jih ki~ panorama i svih onih
pejza`a koji bi po koloritu
mogli biti i vredni da svojim
doslovnim oslawawem na
stvarnost nisu banalni. A sad
se vrati tamo odakle si do{ao
i da vi{e nisi posegao za
~etkicom i bojama. Budi
travar, sakupqaj lekovito
biqe, le~i qude, pa ako ho}e{
osnuj i neku sektu travara, ~iji
}e{ ra~un pred Bogom
polo`iti. A dok se ti vrati{
gre{ka }e biti otklowena,
Mato }e sti}i i wegova }e
izlo`ba biti otvorena uz
prisustvo svih onih uplakanih
qudi, `ena i dece, {to
dospev{i u predvorje pakla
~ekaju bez ikakve nade.

- A pesnik, {ta }e biti sa
wim - zavapio je zavidqivi
Panto.

- E on }e napisati pri~u o
tebi i Matu, a postara}u se kad
do|e vreme za to i bude
otvarawe tvojih ki~ panorama
i banalnih pejza`a, da on
li~no govori o tvom stvar-
ala{tvu, i naravno da pred-
stavi svoje kwi`evno delo.

U tom su stigli do tunela u
koji ga je sveti Petar nestr-
pqivo gurnuo.

***
-Ma daj molim te, nismo

deca?
- Ali ne, ne sad, jo{ nije

kraj. Po{tuj bar pesnika, ako
ve} ne}e{ autora ove pri~e.
Pri~a se, dakle, nastavqa...

***
Sutradan su po celom

gradu bile izlepqene umrlice
na kojima je bilo prepoznatqi-
vo cini~ko lice slikara naiv-
ca Mata. Umro je pod neraz-
ja{wenim okolnostima, navod-
no je uve~e zaspao u krevetu, ali
se ujutro nije probudio.

Jedna misterija je zamenila
drugu: iz sveta mrtvih stigao je
Panto sa svojom ~udesnom
pri~om.

Panto je prestao da slika,
po~eo je da skupqa lekovito
biqe, otvorio je drogeriju u
glavnom gradu, a ka`u da ima i
svoj sajt na internetu. Oni koji
su ga videli tvrde da je obz-
nanio osnivawe sekte vidara
travara kao novo bratstvo koje
je osnovano po milosti aposto-
la svetog Petra.

- A pesnik, {ta bi sa pes-
nikom? - pita radoznali ~ita-
lac.

- Sa pesnikom ti je stawe
slede}e: on sa strahom upravo
zavr{ava ovu pri~u sa nekom
ludom nadom da }e za wu na
nekom konkursu koji je nedavno
raspisan dobiti nagradu. Sve
~e{}e navra}a u ]askovu
poslasti~arnicu gde uz limu-
nadu dugo posmatra Pantovu
panoramu na{eg grada, jer ko
mu ga zna: |avo ni ore ni kopa...

U novije vreme izvanredne
panorame na{eg grada slika
Foto Murat Juki} u kolor
tehnici. Jednu od wih, sasvim
uspelu, mo`ete videti u holu
na{e gimanzije.

Mirko Ikoni}
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Dobro je, samo da ti{ina
potraje. Udahni duboko, opusti
se i kreni. Nek te sje}awe
povede svojim stazama. Zilha,
Zilha, da Zilha. Za po~etak
potrebno mi je nekoliko
lijepih i mekih re~enica:

Qetwe je jutro, ali
obla~no i puno magle. Vjetar
vaqa pokidane maglene
dijelove. Vitla ih kotlinom,
sabija u uvalama a potom nano-
vo raznosi po jutro{wim
sivim visinama. Povremeno
pogledam uz cestu, i{~ekuju}i
da se iza krivine pojavi Zilha.

Dovoqno, sad susret. Isto
tako biranim rije~ima.
Talasawe rije~i treba biti
poput tihe rijeke pomirene sa
neminovnim pribli`avawem
svom u{}u.

Vijugavim asfaltnim
putem ide Zilha. Hod joj je mek
i lijep za gledati. Kao da i ne
doti~e zemqu ve} klizi ponad
we. U rukama nosi dvije ove}e
torbe pune `utih svje`ih
gqiva, lisi~arki. Nosi ih u
Zadru`nu zgradu preko mosta,
gdje }e ih izvagati i dobiti
potvrdu. U gradu, na osnovu
potvrde, podi}i }e novac. Mi,
dje~urlija, gawali smo xeparac
na isti na~in, ali ni blizu
tako uspje{no kao Zilha. Ona je
najboqe poznavala {umu i mjes-
ta gdje gqive, nakon no}ne
ki{e, rastu k’o lude.
Pritajene, ~ekale su pod rosom,
da ih ona ubere. U dubokim sje-
nama {uma do gqiva bi doprla
tek poneka zraka sunca i we`ne
Zilhine ruke.

Lijepa je, kra}e crne kose,
blagih sme|ih o~iju i pravil-
nih crta lica. Sva je lijepa,
obu~ena u jednostavnu teget
sukwu, bijelu ko{uqu i ravne

cipele. Nai|e, upita se i nas-
mije{i, ta~no po mjeri. Ni
previ{e da ne bude neukusno,
ni premalo da ne bude preko
voqe. U osmijehu na trenutak
bqesne, na gorwoj desnoj
strani, zlatan zub. Kratki,
varqivi odsjaj ve} se utapa u
pro{lost. A ona ode pravo
preko mosta, pa desno, ka
Zadru`noj zgradi.

Pogrije{io sam. Nisam
ni{ta rekao o woj. Jedna na{a
spisateqica koju cijenim i
po{tujem izjavila je da je
nerviraju pri~e koje se sa
odre|ene ta~ke u vremenu
vra}aju u pro{lost. Trebao bih
zna~i re}i ne{to vi{e o Zilhi
i to prebaciti ispred da bih
uskladio vremenski slijed:

Zilha je bila starija od nas
i nismo je vi|ali ~esto.
@ivjela je u nasequ izmaknu-
tom od glavne ceste. U nasequ
su svi bili me|usobno ro|aci.
I{li smo tamo jedino kakvim
poslom ili ako bismo iz guste
hrastove {ume iznad wihovih
ku}a, tu slu~ajno iza{li.
Do~ekali bi nas zeleni
bre`uqci sa vrtovima,
vo}wacima i livadama.
Ti{ina i prigu{eni `ubor
bistrog potoka. Unaokolo
razbacane  mawe, bijelo
okre~ene ku}e sa dvori{tima.

Jednog predve~erja smo se
jurili po csti kad je nai{la
Zilha. Jo{ nije bila djevojka i
tako odmjerena. Prikqu~ila
nam se u igri. Mogla je da na
o~ima prevrne gorwe o~ne
kapke. Sa prevrnutim kapcima
o~i bi izgledale stra{ne. Dva
crvena proreza u sumrak.
Jurila nas je a mi smo se smi-
jali i bje`ali. Poku{avali
smo i mi da prevrnemo gorwe

o~ne kapke. I pored upornosti
i truda niko od nas to nije
uspio. Jedino je to popodne
provela s nama, do svoje udaje.

Sredinom jeseni, dok se
priroda razmetala rasko{nim
bojama, Zilha se udala. Do{li
su po wu no}u, posjedili i
odveli je. Lokalne klepetu{e,
sveznalice, bile su zate~ene. Ja
sam to jutro, na sredini mosta
peko Lima, na drvenim gredama
premazanim katranom, na{ao
bijelu maramicu obrubqenu
~ipkom. Li~ila je na i{~upanu
i ba~enu gqivu. Bijela gqiva
na goloj zemqi. U woj je bila
uvezana pregr{t sitnog novca.
Mlada za dobru sre}u, kad
prelazi preko prve vode,
ostavqa poklon prolazniku.
Da joj novi `ivot bude sretan i
te~e lako poput vode.

Mo`da bi se tu sje}awe i
zavr{ilo. Ne{to kao sretan
kraj sa po`utjelih crno-
bijelih fotografija. Zilha, s
mu`em i gomilom djece oko
sebe, smije{i se, a zlatni zub
bqeska. Ali nije, brak je trajao
kratko. Do wenog prvog
epilepti~nog napada u novoj
sredini. Prevarena i zgro`ena
nova porodica, kako su je
odveli, tako su je odmah i
vratili nazad.

Nakon povratka, ono {to
se saznalo, bilo je da je lica
urowenog u ruke dugo plakala.
Danima nikoga nije htjela
pogledati niti razgovarati.
Kad nije plakala, gledala bi
odsutno u zidove a potom opet
suze. Takvo weno stawe potra-
jalo je mjesecima. Kad se
pridigla i oporavila, vje{to
je izbjegavala susrete. Pri~a o
wenoj udaji i povratku se
postepeno slegala i skoro da je
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niko nije ni pomiwao.
Zilha, Zilha, lijep je most

koji nas ve`e u prostoru i vre-
menu. Potrebno je da sklopim
o~i i da krenem preko rijeke.
Preko rijeke {to prenosi
cvjetne vijence `eqa:

Odlutao sam u {umu
predaleko. Ne znam ni gdje se
nalazim. Obi~no se u takvim
situacijama popnem na drvo i
pogledam okolo. Prema Suncu,
ako ne vidim naseqa, odredim
na koju stranu trebam i}i da
iza|em iz {ume. Dobro ka`u,
stranac si ondje gdje u svakom
momentu ne zna{ strane svije-
ta.

[etao sam polako gleda-
ju}i da na|em drvo na koje se
nije te{ko popeti. Obi{ao sam
sva mjesta na kojima znam da
ima gqiva. Takva mjesta zovemo
loge i tu uvijek na|em gqive.
Osim kad sam sa nekim pa me
preduhitri. Onda mi bude
krivo kad mi opeqe{i logu, za
koju sam ja mislio da je samo
moja. Ovaj put nisam morao
`uriti, jer sam i{ao sam. Osim
lisi~arki obi{ao sam i mjesta
gdje rastu rujnice. To su
suhowavi proplanci sa
poroznim sivim kamenitim
tlom. Rujnice kad ni~u iz
zemqe izgledaju kao otvoreno
jaje. Bijela opna okolo, a u sre-
dini `uti klobuk. Pijevci se
jedu prijesni. Tamnosme|i
klobuk na bijeloj dr{ci iz koje
kapqe mlijeko. Imaju slatkast
okus, a wihovo mlijeko mi ima
sladuwavi blagi miris oku-
pane bebe. Poneki vrgaw i
mlije~nice koje vi{e ne berem.
[iroko rasuto biserje po pro-
plancima. Dosadne su koliko
ih ima. Qute su i ako se nakon
wihovog dodira dohvate o~i,
satima pe~e. Ne poma`e ni
ispirawe vodom.

Na{ao sam pogodno hras-
tovo drvo i popeo se na wega.
Okolo rasuto zelenilo i nebo.
Nisam vidio naseqa, ve} samo

mali djeli} rijeke u daqini.
To mi je bilo dovoqno. Si{ao
sam, sjeo na li{}e i izvadio
sendvi~ iz torbe. Nakon send-
vi~a, zapalio sam cigaretu.
Pratio sam igru svjetlosti,
dima i sjenki kad se na dva
metra od mene pojavila Zilha.
Bol me presjekla preko stoma-
ka, a olovne noge mi otkaza{e.
Sve dok mi do svijesti nije
doprlo da je to ona.

Nikad nisam volio izne-
na|ewa, ni dobra ni lo{a
O~ekivana situacija nije mi
davala prednost da joj se pri-
lagodim i da razumno reagujem,
dok su mi reakcije na
iznena|ewa emotivnog karak-
tera i nepredvidive. Zato se ni
Zilhi, koju nisam ~uo kad je
prilazila, nisam obradovao.
Po izrazu mog lica ona je to
primjetila i upitala:

- Jesam li te prepala?
- Nisi, u redu je - slagah.
- Peo si se na drvo.

Izgubio si se?
- Nisam - nasmijah se.
- Mislila sam da jesi, zato

sam i do{la do tebe.
Sjela je nasuprot mene,

nasloniv{i se le|ima na deblo
drveta.

- Drago mi je da si tu.
Ionako te rijetko vi|amo.

Zilha se nasmije{ila, sav-
ila noge i na svoja koqena
polo`ila glavu. Izgledala je
kao djevoj~ica koja nas je jurila
cestom pa sjela da se odmori.
Nisam htio remetiti ti{inu

niti povrijediti Zilhu nekim
svojim pitawem. Odmor i
ti{ina su mi prijali.

- Zna{ {ta se desilo - re~e
ona. Kad nekog sretnem, prvo
{to pomislim je kako mi se
ispod uqudne maske na licu, u
sebi, grohotom smije. Nikom ne
vjerujem, dvoli~ni i pre-
vrtqivi qudi. Zna{, u Rimu se
nekada mislilo da je padavica
bo`iji dar, a ne bolest.
Trebala sam `ivjeti tada.

- Mo`da bi u Rimu bila
robiwa.

- Gore mi je ovako. Zbog
bolesti nisam ni za {ta. Ove
{ume su mi uto~i{te i utjeha.
Hodaju}i wima zaboravim se.
Kad na|em kolo gqiva, presret-
na sam. Berem ih, tepam im. Od
kola do kola, to su sva ona kola
po teferi~ima koje nisam
obi{la. Sama pomisao da bi me
me|u tolikim svijetom mogao
uhvatiti napad, u`asavala me...
Le`im u pra{ini, zelena, bal-
ava, ra{~upana, u svojoj
najsve~anijoj odje}i... Kad bih
do{la sebi  i vidjela bezbroj
glava nad sobom, prije bih
umrla, nego {to bih ustala.
Zato su moje drugarice i{le i
ja sam ih pratila i smije{ila
se. U sebi sam vri{tala.

- Kako si ga upoznala?
- Kad sam dizala novac na

blagajni. Pri{ao mi je. Ja ga
ranije nikad nisam vi|ala. S
osmijehom me upitao: ”Ima{
lijepe cipele. Je li bila gu`va
kad si ih kupovala?” To mi se
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u~inilo simpati~no i
smije{no: ”Jeste”, rekoh i
odem. Kasnije me po~eo sa~eki-
vati. To je trajalo. [to sam ja
vi{e izmicala, to je on bivao
uporniji. Dok ja nisam po~ela,
kao na krilima, i}i cestama.
Ni o ~emu drugom nisam ni
mislila. Zanijela sam se.
Izgubila sam kontrolu nad
sobom. Mjesto o~iju i pameti
po~eli su me vodati snovi.
I{la bih tada {umom  i bila
wegova princeza. Ona {to je
spavala sto godina. A ja, kao da
sam prespavala hiqadu.
Mislila sam, poqubi}emo se i
ja }u oti}i. Govorila sam sebi:
”Ho}u da osjetim poqubac, da
bude pravi pravcati, prvi i
posqedwi. Oti}i }u, ostavi}u
ga, za to nikad nije kasno. Boqe
da ga ostavim, dok je sve lijepo.
Da ostanu lijepe uspomene sa
kojih mogu piti {erbe do kraja
`ivota”. I tako, prvi
poqubac, ovla{, ali sladak.
Drugi, jo{ sla|i, ali nedovo-
qno za {erbe do kraja `ivota...
Odlagala sam svoju odluku i
pri svakom na{em pozdravu
zemqa me je `derala. Danima
bi mi u u{ima odzvawalo
wegovo: Vidimo se! I ja bih
na{la razlog da odem do grada
i da ga vidim. Kad sam mu rekla
da se vi{e ne}emo vi|ati,
zaprosio me...

Zilha je u}utala, gledaju}i
odsutno u daqinu. Ja sam je pos-
matrao. ^ak ni neurednost joj
nije mogla na{koditi.
Pogledao sam wene pra{wave,
izno{ene cipele na nogama.
Jesu li to ta stopala. Ona ne
doti~u zemqu ve} klize ponad
we.

- Pogrije{ila sam, nisam
mu rekla. Nisam mogla.
Poku{avala sam. Te{ko je to,
priznati vlastitu bolest. Kad
je prizna{, nema odje}e da te
pokrije. Stidjela sam se svoje
bolesti. Ka`u da se zemqa zak-
lela nebu, da se ni{ta ne mo`e

sakriti. Istina je. Mislila
sam, ako me istinski voli,
makar djeli} moje qubavi,
pre}i }e preko toga i prih-
vati}e me. Dobrovoqno, bila
bih mu robiwa, najsretnija
robiwa na svijetu. Nisam
odoqela, poku{ala sam. I gdje
je sad gre{ka? Ko je varao? Ima
li krivice uop{te?

- Mo`da nisi na mostu
ostavila prolazniku maramicu
i novac?

- Jesam! - re~e ustaju}i.
- S ~ipkom?
- S ~ipkom! Svezana,

li~ila je na gqivu, ~uo se wen
odgovor ve} iz daqine.

Da sam ~arobwak mnogo
bih toga promijenio.
Vjerovatno bih posustao od
posla. A oni {to su ~arobwaci
bili, nisu ba{ bili uspje{ni.
Tek su otupqivali o{tre
obrise stvarnosti:

Iwe po drve}u, suhomrazi-

ca i led. Dani su kratki i sivi.

Topla soba je bila najugodnije

stani{te. Takav je dan i nede-

qa. Prolaznika na ulici skoro

da nije ni bilo. Zilha je  rano

bila u ~ar{iji i ve} oko osam

sati je bila, na povratku ku}i,

na mostu. Velikom mostu na

Limu, sa `eqeznom konstruk-

cijom i drvenim gazi{tem.

Pre{la je pola mosta kad je

osjetila slabost. Po`urila je.

Uhvatio ju je napad. Znam da se

borila. Da je htjela da vidi, da

vlada sobom. Otvarala je pono-

vo i ponovo o~i. Ali do svi-

jesti je dopiralo sve mawe

svjetla. ^itav svijet se sabijao

u jednu svijetlu ta~ku, pa i we

nesta. Na uglovima usana

pojavi se bijela pjena. Mi{i}i

su se nekontrolisano,

nepovezano gr~ili i opu{tali.

Tijelo se bacalo sa jedne na

drugu stranu mosta.

Na mostu nije bilo nikog.

Dok nije nai{ao Damir u autu.

Vidio je Zilhu, stao potr~ao

prema woj.

Zilha je bila na ivici

mosta. Damir je tr~ao. Pru`io

je ruku prema woj. Nedostajao je

jedan pedaq da je dohvati.

Pedaq koji sudbina nije pok-

lonila Zilhi. Ona se wemu

pred o~ima otisnula preko

ivice mosta. Tupo je udarila od

metalnu konstrukciju sa strane

mosta, odbila se od wu i

sunovratila u ponor. Talasi

rije~ne matice su je do~ekali i

sklopili se nad wom...

Iz Lima su je izvadili

nekoliko stotina metara

nizvodno, na gazu. Sa be`ivot-

no oborene glave, niz crnu

kosu, cijedila se ledena voda.

Para se vihorila iz daha onih

{to su je nosili. Damir, blijed

kao krpa,uporno je ponavqao:

- Izmakla mi je u

trenutku... Samo {to je nisam

dohvatio... Bila je ve} mrtva

kad je pala u vodu... Vjerujte mi!

..... Ni{ta, ni{ta nisam mogao

u~initi.

Vrati}u se onim lijepim

re~enicama sa po~etka pri~e.

Mo`da one otupquju o{tre

obrise stvarnosti.

Qetwe je jutro, ali

obla~no i puno magle. Vjetar

vaqa pokidane maglene

dijelove. Vitla ih kotlinom,

sabija u uvalama, a potom

raznosi po jutro{wim sivim

visinama.

Fahrudin Fahko Hrwi}

Vidici

-23-

- Pripovjetke -



Ima kwiga  ~ije objavqi-
vawe predstavqa kulturni
doga|aj za jednu sredinu, koje po
svom zna~ewu prevazilaze i
vreme i kraj u kome su nastale.
To su kwige pisane dugo i
te{ko, za koje je pored osnovne
stvarala~ke ideje  potrebna
svestrana priprema i mukotr-
pan istra`iva~ki rad koji
podrazumeva, koliko duhovnu
avanturu, toliko i fizi~ki
napor: tragawe, ~itawe i vred-
novawe, da bi do{li do
postavqenog ciqa, odnosno
vaqane sinteze koja treba da
bude istovremeno i otkrivawe
i tuma~ewe. Jo{ ako je taj ciq
rasvetqavawe pro{losti i
poja{wavawe sada{wosti,
onda taj rad uz nau~ni pristup
podrazumeva i pa`qivu jezi~ku
stilizaciju, kako bi kona~ni
u~inak bio pouzdani oslonac
za budu}e kwigoqupce i
znati`eqnike. Takve kwige
obi~no, uz znatnu finansijsku
potporu rade ~itavi timovi
stru~waka, ali se de{ava da se
na takvu stvarala~ku avanturu
odlu~e i pojedinci iz ~istog
entuzijazma, naj~e{}e shvata-
ju}i to kao odu`ivawe duga
zavi~aju. Upravo jedna od
takvih je najnovija kwiga
Dragana M. Papowka Kad Rudo

lirom zarudi - izbor kwi`evnog

stvarala{tva Rudog koju
autor skromno naziva
zbornikom ili hrestomatijom,
a po wenom sadr`aju i zna~aju
mogla bi biti ozna~ena i kao
antologija koja na znala~ki i

stru~an na~in predstavqa pre-
sek i uvid u najboqa ostvarewa
kwi`evnog stvarawa u
ru|anskom kraju.

Pa iako je to stvarala{tvo
vi{e regionalnog karaktera,
prili~no skromno i po obimu
i po zna~aju za istoriju
kwi`evnosti u {irem smislu,
ono je bitno i zanimqivo za
revalorizaciju duhovnog
`ivota i materijalne kulture
ovog kraja u koji je Ivo Andri}
smestio radwu svoje ~uvene
pripovetke Ru|anski begovi, a
u novije vreme i dr Milutin
Pa{i}, dobrim delom, radwu
svog romana Pakleni vatromet.
Ali oni su na Rudo i Ru|ane
gledali sa strane i u nekim
dramati~nim `ivotnim okol-
nostima, a poznato je da umet-
nost i stvarala{tvo uop{te,
izme|u ostalog, ~esto zahtevaju
autenti~nost i izvornost, pa
stoga kwi`evno stvarala{tvo
ovog kraja, ma kako bilo skrom-
no, zadovoqava upravo te
zahteve, o ~emu najboqe svedo~i
ta kwiga. Uostalom to
potvr|uje i autor ove kwige u
Uvodnoj re~i, gde izme|u
ostolog ka`e: ”Prire|uju}i
ovaj jedinstven zbornik ili
hrestomatiju kwi`evnog stvar-
ala{tva Rudog nismo
favorizovali nikog od zas-
tupqenih stvaralaca daju}i
isti prostor svima uz najboqi
odabir wihovih djela. U ovoj
kwizi zastupqeni su i
kwi`evni stvaraoci koji nisu
porijeklom Ru|ani, ali `ive

ili su `ivjeli u Rudom. No
takav izbor doprinosi da ova
kwiga bude ono {to jeste -
izbor najboqe poezije i proze
stvaralaca iz ovog kraja. U
hrestomatiju nisu, sigurno,
mogli u}i svi ru|anski
kwi`evni stvaraoci, pa i oni
koji imaju {tampane kwige, jer
na{ okvir nije mogao da ide
suvi{e u {irinu. Osnovno je da
sve ono {to je u wemu
obuhva}eno ima kwi`evni
zna~aj, neospornu kwi`evnu
vrijednost.”

Po{to je napravio vaqanu
koncepciju i odabrao pouzdana
polazi{ta, autor je primenom
nau~ne metodologije, pro~itao
i analiti~ki razmotrio
objavqena dela i rukopisnu
zaostav{tinu  kwi`evnih
stvaralaca ovoga kraja, na
osnovu ~ega je izvr{io izbor
poezije i proze i napisao
kratke i objektivne biograf-
sko-bibliografske kriti~ke
osvtre, u nekim slu~ajevima i
prave eseje, o delima stvarala-
ca koje u kwizi predstavqa.
Tako je kwiga Kad Rudo lirom

zarudi vi{e od zbornika ili
hrestomatije, pa i antologi-
jskog izbora, jer propratni
tekstovi pored kriti~ki i ese-
jisti~ki pouzdanih i zan-
imqivih sudova pru`aju i
obiqe kwi`evnoistorijskih
podataka koji svakako poma`u
da se stvori celovita slika o
ovoj vrsti stvarala{tva u
ru|anskom kraju u posledwih
sto godina. A to zna~i da bi se
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ovoj kwizi uz oznaku antologi-
ja mogla dodati i oznaka
istorija kwi`evnosti
ru|anskog kraja, {to, kako
vidimo iz Uvodne re~i, nisu
bile autorove ambicije, ali je
neosporno da ova kwiga ima i
takav zna~aj.

U ovoj kwizi je pred-
stavqeno {esnaest pesnika i
~etiri pripoveda~a, od kojih
su dvojica zastupqeni i poezi-
jom. To su pesnici: Milo{
Vidakovi} (ro|en u [trpcima
1891. a umro u Velesu 1915);
Jakov Tomi} (ro|en po~etkom
20. veka u selu Bovan, umro
1966.); Petar Tomi}, sin pesni-
ka Jakova Tomi}a, (ro|en u
Bovanu 1920, poginuo u Lukama
kod ^ajni~a 1943. godine);
Vidoje Pjev~evi} (ro|en u
Omarinama 1947, danas `ivi i
radi u Beogradu); Ana Grdini}
(ro|ena 1950. u Pqevqima,
detiwstvo i mladost provela u
Rudom, danas `ivi u Beogradu);
Veqko Lalovi} (ro|en u
Gorwoj Rijeci - [trpci 1948.
a umro 1955); Muvedeta Kreho
(ro|ena 1955. godine u Rudom,
danas `ivi i radi u Sarajevu);
Ne|eqko Ristovi} (ro|en u
Resi}ima 1946. godine, umro
1993. godine); Slobodan Gazdi}
(ro|en 1962. u Priboju, porek-
lom iz [trbaca, umro 2003);
Predrag Ostoji} (ro|en u
Rudom 1959. godine, danas `ivi
i  radi u Rudom); Vitomir
Pu{owi} (ro|en 1946. godine u
Vrbovu, `iveo i radio neko
vreme u Rudom, danas `ivi i
radi u Beogradu); Radomir
Jagodi} (ro|en 1952. u
Sarajevu, od 1996. godine `ivi
u Rudom);  Dragan Papowak
(ro|en 1956. u Polimqu kod
Rudog, autor je ove kwige, radi
kao profesor u Rudom, a izbor
iz wegove poezije i kriti~ki
tekst o wemu je napisao
Radomir Jagodi}); Pavle
Bandovi} (ro|en je u Resi}ima
1946, zavr{io Vojnu akademiju

i danas `ivi i radi u
Podgorici); Dobrica
^olakovi} (ro|en 1958. godine
u Priboju, poreklom je iz
Omarina, danas `ivi i radi u
Priboju i Novom Sadu) i
Fahrudin Hrwi} (ro|en 1962.
godine u Priboju, {kolovao se
u Rudom i Sarajevu gde i danas
`ivi). Proznim ostvarewima u
kwizi su zastupqeni Dragoqub
Mi}ovi} (ro|en 1929. godine u
Rudom); Du{an Zurovac (ro|en
u Luci kod Nevesiwa, `iveo je
i stvarao od 1996. do 20001.
godine u Rudom), a tu su ve}
predstavqeni pesnici
Vitomir Pu{owi} i
Fahrudin Hrwi} sa svojom
prozom.

Stvarala{tvo pred-
stavqenih autora u dobroj
meri je odraz wihovih `ivot-
nih sudbina i uslova u kojim su
`iveli i radili, sa naglaskom
na zavi~ajne motive koje su sa
mawe ili vi{e uspeha pre-
vodili u kwi`evnu umetnost.
To se naro~ito odnosi na
samoukog pesnika iz naroda
Jakova Tomi}a ~ija rukopisna
zaostav{tina svedo~i o
neobi~no duhovitom i
slikovitom pesniku koji je
znao i verovao da je poezija
ne{to vi{e od zabave i razbib-
rige. Wegove qubavne, soci-
jalne, rodoqubive  i naro~ito
satiri~ne pesme su primqene u
narodu, pa se, kako ka`e autor
zbornika, i danas u nekim pri-
likama kazuju. I rukopisna
zaostav{tina elegi~nog pesni-
ka Veqka Lalovi}a svedo~i o
jednom neobi~nom talentu koji
je zamr{ene puteve `ivota
podredio poeziji i tako je u
pravom smislu ”tragi~ni
lirik izme|u sna i jave”. O
wegovom stvarala{tvu
Papowak pi{e: ”Poezija
Veqka Lalovi}a je ~ista i
iskrena, ~edna, izatkana od
snova, poezija ~e`we i tuge za
`enom, izgubqenom dragom.

Poezija du{e, lepote, prirode.
^ista i nepomu}ena”.

Neki pesnici su objavili
samo po jednu kwigu (Petar
Tomi}, Ana Grdini}, Vidoje
Pjev~evi}, Ne|eqko Ristovi},
Predrag Ostoji} i Vitomir
Pu{owi}) ali je i to bilo
dovoqno da obezbede sigurno
mesto u kulturi i kwi`evnom
stvarala{tvu ove sredine.
Neke je smrt omela da se poka`u
i doka`u, a neki nisu hteli ili
smeli da svoju pesmu potvrde, a
to je {teta i za wih i za wihov
rodni kraj. Ali kako se ono ve}
ka`e: o mrtvima sve najboqe, a
`ivi imaju jo{ prilike, i nar-
avno {anse. Ipak moramo
pomenuti izuzetni lirizam
Ane Grdini}, izvanredne
refleksije u poeziji Vidoja
Pjev~evi}a, neobi~nu simbo-
liku Predraga Ostoji}a, kao i
satiru u poeziji i prozi
Vitomira Pu{owi}a.

Oni koji su objavili vi{e
kwiga (Muvedeta Kreho, dve
zbirke poezije; Slobodan
Gazdi}, tri zbirke pesama;
Dragan Papowak, pet kwiga;
Radomir Jagodi}, pet kwiga;
Pavle Bandovi}, tri; Dobrica
^olakovi}, dve kwige pesama
za decu; Fahrudin Hrwi}, dve
kwige; Dragoqub Mi}ovi},
sedam i Du{an Zurovac ~etiri
kwige) ostavili su dubqi trag
i dali vi{e povoda da se o
wima pi{e op{irnije, {to je
Dragan Papowak kao
kwi`evni kriti~ar i pesnik i
u~inio, sa nesumwivom kompe-
tencijom profesora
kwi`evnosti, {to ovu kwigu
promovi{e, kako smo ve}
rekli, da bude kulturni doga|aj
i ostane trajno dobro ove sre-
dine.

U ovoj prilici treba
posebno pomenuti kwi`evne
stvaraoce koji nisu iz
ru|anskog kraja (Vitomir
Pu{owi}, Radomir Jagodi} i
Du{an Zurovac) a koji su svo-
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jim stvarala{tvom u
razli~itim okolnostima vi{e
ili mawe doprineli wegovom
kulturnom `ivotu, {to mo`e
slu`iti na ~ast i wima i gradu
koji ih je prihvatio. O tome je,
naravno, sastavqa~ ovog
zbornika vodio ra~una.

Ipak, na kraju ovog osvrta
na kwigu Kad Rudo lirom zaru-

di moramo pomenuti Milo{a
Vidakovi}a, koji u kontekstu
istorije kwi`evnosti, pa i  u
ovoj kwizi, ima prvenstveno,
kao pesnik, kwi`evni
kriti~ar i prevodilac, jedan
od zna~ajnijih na{ih pred-
stavnika moderne kwi`evnos-
ti, koji je iz rodnih [trbaca
preko Sarajeva stigao do Be~a,
@eneve, Pariza i Firence,
slu{ao predavawa kod Milana
Re{etara i Konstantina
Jiri~eka, dru`io se sa Ivom
Andri}em, Vladimirom
]orovi}em i drugim mladobo-
sancima, a ~ija  posthumno
objavqena kwiga Carski

soneti predstavqa ne samo
po~etak kwi`evnosti ovog
kraja, nego i jedan od wenih
najvi{ih dometa. Razume se da
je Dragan Papowak to imao u
vidu, kao {to je u kwizi ukazao
posebnu pa`wu i drugim pre-
minulim pesnicima (Jakovu
Tomi}u, Petru Tomi}u, Veqku
Lalovi}u i Ne|eqku
Ristovi}u) ~ije je
stvarala{tvo detaqnije
prikazano i iscrpnije anal-
izirano.

Kriti~ko-esejisti~ki tek-
stovi Dragana Papowka o
kwi`evnim stvaraocima
ru|anskog kraja su informa-
tivno pouzdani, a ocene
wihovih dela objektivne i
dobronamerne. U svakom
slu~aju re~ je o delu, ~iji }e
zna~aj {to bude vreme prolazio
sve vi{e dolaziti do izra`aja

Mirko Ikoni}

Budu}i da sam i sam pjes-

nik, a da poeziju tuma~im goto-

vo cijeli svoj `ivot, odavno

nisam bio odu{evqen jednom

znirkom pjesama a u isto vri-

jeme zbuwen i neodlu~an kako

da je predstavim i ~itaocima

pribli`im. Jer pjesnik,

budu}i da je i sam stvaralac, u

tuma~ewu poezije je nepouzdan,

a kriti~ar opet mjere}i i

porede}i, guraju}i poeziju u

odre|ene okvire, uzuse i ukuse,

~esto upropasti ~ak i osnovni

estetski ugo|aj. Ipak pod

impresijom ove poezije, wene

boje i zvuka, slika `ivota

gor{taka i wihovih `ivotnih

muka, ratnika, junaka od

~ukundeda do unuka, ratova od

najstarijih dana, stradawa,

patwi i juna~kih rana,

qubavnih jada, boemstva i

mamurluka, lijeka qekovitih

trava, ~emerike, uspona i

slava, gdje su ~ast i ponos

~isti i sveti kao miris i sve-

tost bosioka, gdje se i pjesmom

lije~i, a ”pjesma pjeva iz vika”,

u meni nadja~a rije~ pjesnika.

Da li je boja duge zasjala u

pjesmama od koje su one bqes-

nule `eqom da se vinu do visi-

na, ili je pak u zbirci duga

satrana od qepote ove poezije,

tek pjesnici Bo`idar Stanar,

Milun Mi{o Lubarda, Milad

Obrenovi}, Milenko Jev|evi}

i Milanko Borov~anin

Romsok, iz svoga i qudskog

bola, radosti, patwe i tuge

sagradi{e zajedni~ku zbirku

pjesama  ”Boje duge”.Zajedno,

zbratimqeni pjesmom i rodnom

Romanijom, ”zakletvom i bogi-

wom”, ili kako re~e recenzent

pjesnik Slobodan Ristovi},

”svi vite{kog roda, proprani

vatrom, okaqeni za sve

budu}nosti koje nailaze,

qekoviti i ~emerni kao

Romanija, oprqeni pod suncem

i istorijom, namirisani

busenom i ordewem, pevaju, a

oseti se {krgut zuba u glasu i

noktima, qube a ujedno celiva-

ju i gutaju”.

Prepoznatqiva kao dobro

vino, kao Romanija po qepoti

i svjetlosti, i ova poezija jed-

nostavno{}u i neposredno{}u

lirizma `ivota i srca odi{e

~udesnom qepotom dubokih

misli i pjesni~kih slika

romanijskih pjesnika. Sna`ne

emocije, liri~nost i

muzikalnost stiha, sklad

forme i originalnost pjes-

ni~kog izraza jesu osnovne vri-

jednosti ove dobre poezije, a
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weni autori ne pate od ”savre-

menosti”, pa ni od savremenos-

ti forme i izraza. 

Bo`idar Stanar, najstariji

me|u ovim pjesnicima, pjesmom

se oglasio u zrelim

stvarala~kim godinama. Dugo

se u wemu, boemu, pjesni~ka

rije~ stanila da bi se stamena

poetska gra|evina lepotom

sagradila. Sonet, forma za

kojom posegne i ~ezne svaki

poeta, Bo`idara Stanara

stvarno je o~arala, sonetom bi

qepotu da gradi, ku{a rije~i,

da ne{to opjeva, da nekog

ovjekovje~i. I kad pjesni~ki

izraz gradi i stvara, poput

mnogih pjesnika (ali ne i

Stanara), ne boluje od savre-

menih metafora, niti je pri-

tisnut takvim bremenom da

pjesni~ki izraz bude u skladu

sa vremenom. Mada je ~esto i

sam na takvom tragu, i zato

iskreno priznaje: ”Kad izgu-

bim rije~, na pravoj sam muci /

i dam se svesrdno za wom u

potragu”/

Ali  wegove metafore

dovoqno o wemu pjesniku gov-

ore: ”U masla~ku `eqa

po`uti”; kao od bo`ijeg dara

da su (Bo`idara), lako se prime

i shvate, nastane se u srcu i

pamte.

A istinski lirik Milun

Mi{o Lubarda pjeva: ”Ja sam

ro|en negde tamo / na popri{tu

zla i goreg, / gde se ne zna zbog

pro{losti / {ta }e danas, a

{ta sutra / Sa sudbinom qud-

skom biti, / gde su dva `ivota

malo, / da bi mog’o ostariti”;

ukazuju}i na na{u surovu sud-

binu ome|enu vje~itim nevoqa-

ma i zlom, ratovima i stradaw-

ima, koji ne mimoi|u niti

jednu generaciju. Kako re~e

Slobodan Ristovi}, ”Da nije

ratova Srbi se ne bi ni ra|ali

- ne bi se imalo ra~una. Drina

bi bila mlaka i troma, vukla

bi se kao siroma{tvo. Koga bi

pjesnik Lubarda poslao u

materinu?”

”Poslao sam Drinu u materinu

ne zato {to je tekla kud je tekla,

ne zato {to je planinske masive

sjekla,

ni zbog tog {to je ̀ urila u ravnicu,

ve} zato {to je gradila granicu,”

Odavno vi{e gor~ine i

~emerike nisam na{ao u pjes-

mama , pa makar one bile i

rodoqubive, kao {to je to u

rodoqubivim stihovima Mi{a

Lubarde. O na{oj tragici on

pjeva:

”Mi Srbi smo narod 

koji pra{ta i {irimo ruke 

bratski prema svima;

mo`da tako treba al’ 

koliko vrijedi,

ako nam no  ̀ostaje 

uvijek u le|ima”;

A ponekad ni pjesni~ka

rije~ nije dovoqna da iska`e

koliko boli, koliko o`iqaka

na prsima Srbije i Srba ima.

Ali:

”Naivni smo, nema mjere”.

I {ta poslije ovih stihova

re}i, osim potvrdne rije~i. Jer

ovdje, kako pjesnik re~e:

”`ivot je zaglavqen izme|u

ratova”.

No, spas je u qubavi. spas i

bijeg od zla, dosade i stradawa,

utok u ma{tu i nadawa. U

qubavnoj pjesmi i pjesnik

Lubarda rane lije~i. O woj

boemski i {eretski pjeva. U

woj svakom zlu odolijeva.

A ma{tom najrazigraniji

pjesnik, Milad Obrenovi},

dokazuje pjesmom da je pjesnik

vje~ito mlad. A kakav bi

uostalom pjesnik i bio. Ako u

pjesmi ne bi sna`ne emocije

izrazio. Ako ne pjeva o qubavi.

Ako qubav ne slavi. Ako voli a

qubav ne izrazi, ne javi, pa

makar i u odlascima. U pjesmi

Odlasci asocijacija neobi~na

ali prava, ona bi i najhladnije

srce zagrijala:

”Hladno je.

I mr`wa bi zaledila,

A ja gorim.”

O qubavi pjeva, i sawa, ne

posustaje. @eli da traje dok

sawa, i da svoju qubav sawa dok

traje. U qubavi, vje~noj temi

pjesni~koj, pjesnik bi da otk-

loni veo tajni, da ukloni

tminu, da doku~i istinu. I u

drugim pjesmama pjesnik bi da

dosegne smisao, da pronikne

mudrost, tajnovitost esenci-

jalnog i egzistencialnog. Zato

pjesnik Obrenovi} ne mo`e a

da ne pjeva o na{oj sudbini i
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zlom udesu, o smislsu dosto-

janstva i ponosa kao izboru,

ali i istovremeno izboru

stradalni{tva.

”Stradalni{tvo sudbina je

na{a, / u slobodi spostvenog

odnosa / prema smrti i prema

spasewu / kao mjera vlastitog

ponosa.”

A simbol na{e patwe i

stradawa jeste Kosovo i zato

pjesnik u pjesmi ”Care Lazo”,

epskim tonom,kao u epskoj pjes-

mi, zavjetnom kov~egu na{eg

izbora, doziva minulo, ukazu-

ju}i na na{e mu~eni}tvo u sim-

bolu zvijezde Lazarevog

mu~eni{tva, mu~eni{tva Srba

na ovim na{im prostorima. Na

tu simboliku pjesnik ukazuje u

stihu: ”Te~e Drina niz Kosovo

poqe”. Zato pjesnik u pjesmi

”Ima li koga”, vapi: 

”Ima li koga

Da glogov kolac za{iqi

U utrobu vampirsku

Probode

Dok nam nisu

Isisali du{u!?”

”Vi{egradska crkva no}u”

je najlep{a pjesma u ovom pjes-

nikovm izboru, pjesma po kojoj

}e ovaj pjesnik da se prepoznaje,

pjeva i pamti. Antologijska

pjesma. Sigurno ne i jedina.

Milenko Jev|evi} je pjes-

nik - lirik, sawalica, senzi-

bilan pjesnik najtananijih i

najskrivenijih pokreta du{e.

A pjesnikova du{a vezana je za

qepotu, `enu, zavi~aj, prirodu

i wene tajne.

I kao {to se Gru`a qepo-

tom prepoznaje u poeziji

Dobrice Eri}a, ili Zlatibor u

pjesmama Mihajla ]upovi}a i

Radomira Andri}a, tako se

pjesni~kom qepotom prepozna-

je zavi~aj Milenka Jev|evi}a.

Ima li iskrenije ispovi-

jesti, qep{eg opisa zavi~aja i

we`nije, dirqivije slike kao u

stihovima:

”Usred srca, nasred oka,

sakriven od svake hajke,

kao stru~wak bosioka,

u rukama moje majke.”

A qubavne Jev|evi}eve

pjesme doimaju se kao svo-

jevrsna pjesni~ka ispovjest.

Jev|evi} je pjesnik qubavi koja

kao malo ko pjeva o `eni, wenoj

qepoti. @ena u wegovoj pjesmi

je stvarna, svakida{wa, ali

obdarena qepotom koja zanese,

i ponese i zato o woj pjesnik

pjeva iz du{e. Ta poezija je

puna ~e`we i strasti, prepleta

sna i jave, pa se i do`ivqava

kao pjesnikova ispovijest.

Rasko{nog talenta

Jev|evi} je pjesnik koji je  na

po~etku pjevawa na{ao svoj

put, ali upravo taj talenat u

pjesniku stvara nespokojstvo,

stalnu borbu duha sa formom.

Ovo je pjesnik koji je davno

ovladao svim tajnama

pjesni~kog stvarawa i zato

wegova pjesma qepotom pli-

jeni. Woj se ne odolijeva.

Jev|evi} jednostavno poeziju

kao da i ne stvara ve} je pjeva.

Pjeva je iz du{e. On poeziju kao

da `ivi, kao da `ivi i u sebi

nosi wenu muziku, ritam, lek-

siku i pjesni~ku sliku.

Milanko Borov~anin

Romsok je svestrani kwi`evi

stvaralac koga u ovom pjes-

ni~kom izboru susre}emo kao

pjesnika soneta, provjerene

stare pjesni~ke forme koja

odi{e qepotom i savr{enim

skladom. U sonetnom vijencu

”Odlasci”, koji je posvetio

stricu Spasoju, Romsok stvara

neobi~ne kovanice, svoje snoh-

vatice. Originalne, nove

rije~i - kovanice Romsokove,

utkane u lijepa pore|ewa i

metafore, qepotu grade, nova

zna~ewa nose. Kovanice kao

{to su: vukodavni, sa`ig -

sile.meko}utke, zorosovni,

paliqudi, cvilotu`ni, travo-

morke, cvarindan; upotpuwuju

ne samo zna~ewa ve} i qepotu

realisti~kih ~esto bolnih

slika `ivota u sonetnom vijen-

cu ”Odlasci”.

I kao {to napisa

Ristovi}, ”Ove stihove treba

~itati zbog isceqewa svojih

rana koje se samozalizuju u

nama, koje tra`e melem

Romanije iznikao u na{im

nedrima... U wima }ete na}i sve

{to je va{e, a vi zaboravili...”

Dragan Papowak
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Nova zbirka pjesama

”Svakodnevna pjevawa” mladog

beogradskog pjesnika Bojana

Maksimovi}a pravo je

otkrovewe. Nakon nagra|enog

pjesni~kog rukopisa ”Vrata

raja” i zajedni~ke zbirke sa

Vladimirom Pantovi}em i

@arkom Plemi}em ”Zlatna

jesen”, ova nova pjesni~ka zbir-

ka pokazala je sav rasko{ni

talenat ovog mladog pjesnika.

A na samom po~etku mladi

Maksimovi} je pokazao da je

pjesnik koji zna da tra`i svoj

pjesni~ki put. Iako mlad, uz

pjesni~ki dar Maksimovi}

name}e sopstvenu filozofiju

`ivota i gledawa na svijet, uz

ve} prepoznatqivu poetsku

radoznalost. Iako kwiga nosi

naslov ”Svakodnevna pjevawa”,

pjesnik na neuobi~ajen na~in

(uz naslov) upu}uje na to da je

on autoreferencijalan pjesnik,

da se sve prelama kroz vlastito

pjesni~ko ”ja”  i da se kroz tu

prizmu odnosa kristali{u

vlastita vi|ewa svijeta i

filozofije `ivota. Zato i pjes-

ni~ke teme, iako ponekad

svakida{we i obi~ne,  jesu pre-

vashodno nametnute u tra`ewu

smisla, uzroka i zna~ewa, a

pjesnik lirski raspjevan

(recenzent kwige posebno

isti~e rimovne pjesme) majs-

torski ih tuma~i i o wima

pjeva, pa se doimaju i kao pjes-

nikova ispovijest.

U tri pjesni~ka ciklusa

naizgled razli~ita, a koje pjes-

nik upravo kroz autoreferen-

cionalnost povezuje u smislenu

cjelinu razotkriva se pjesniko-

vo ja, wegovo {iroko srce u

kome obitavaju  i graditeqi

bjelina (da ru{e tamu) i tajni

to~ak vremena, i sedma soba,  u

kojoj i o kojoj se sluti i ma{ta

budu}nost, a sve to pjesnik

~ini neobi~nim  i original-

nim asocijacijama.

”Na krqu{tima mese~ine

Umiru ribe u mrestu

De{ava se ne{to iza tmine

kao na nekom odabranom

mestu”.

Posebna simbo-

lika ~ovekove

otu|enosti u savre-

menim urbanim

uslovima `ivota,

osje}aj te egzisten-

cijalne otu|enosti

i tjeskobe dati su u

a t m o s f e r i

konkretizovanih

slika no}i, pono}i,

leda, oluje, vje{ala,

te glasa - simbola

nemira i pjes-

nikovog suprot-

stavqawa u tra`ewu

smisla. Otuda i ta

simbolika to~ka

vremena, u kome pjesnik tra`i

smisao i istovremeno nudi svoj

misaoni stav i gledawe na

`ivot i svijet.

Ono {to posebno ~ini

rasko{nim ovaj pjesni~ki tal-

enat jeste jezi~ka raznovrsnost,

bogatstvo leksike i jezi~kog

izraza kojim ova dobra poezija

plijeni. Rije~ je zaista o

uzbudqivoj pjesni~koj zbirci

kojom se mladi pjesnik Bojan

Maksimovi} svom

rasko{no{}u pjesni~kog tal-

enta i snagom stvaral~ke

energije zaputio ka tajnovitim

stazama velikog pjesika.

Dragan Papowak
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Ne Zapad, nego sile koje

vladaju Zapadom, ucewuju nas

zapovedaju}i: "Ne gledajte u

pro{lost, nego u  budu}nost! "

Bez obzira {to nam se time i

rugaju, wihov recept

prevo|ewa Srba u "napredan,

moderan, evropski narod"

nailazi na veliki odjek i

podr{ku na{ih "po{tenih

intelektualaca". Raspore|eni

po vladinim i nevladinim

organizacijama, raznovrsni

gra|ani sveta koji samo

slu~ajno `ive u Srbiji a platu

primaju sa Zapada, demokrate

koji ~ekaju da opet po~ne

bezbri`an `ivot od donacija i

milostiwe sa Zapada kao u

"sre}no, Titovo vreme", i

mnogi drugi kojima je zajed-

ni~ko da darovanom kowu u

zube ne gledaju, ignori{u staru

istinu da je "Istorija u~ite-

qica `ivota". I mada se

budu}nost jedino mo`e pravil-

no sagledati posmatrawem

pro{losti - tj. sagledavawem

ne~ega kroz vreme, a ne samo

kroz prostor, zablude, ili lepe

namere - wima je srpska

pro{lost irelevantna jer je

epska. Navodno, epika nam je

guslarska i mitomanska, a

pozivawe na wu opasno, {to }e

re}i nakaradno i {tetno.

Da bi nam pri tom {to

vi{e ogadili i pro{lost i

epiku, re~ epika i epski

upotrebqavaju u najpogrdnijim

i najpodsme{qivijim

zna~ewima, mada su se mnogi

umni i po{teni qudi Zapada

svojevremeno divili upravo toj

epici kao na{em

najautenti~nijem doprinosu

evropskoj i svetskoj kulturi i

civilizaciji. No, po wihovim

savremenim, ispolitizovanim

i nesamosvojnim

nastavqa~ima, da bismo napre-

dovli ka ostvarewu jo{ jedne

"lep{e budu}nosti" moramo se

hitno okanuti na{e epske

pro{losti i slu{ati wihove

bajke o sre}nom

"evroameri~kom snu". Kod

marksisti~ki, materijal-

isti~ki, demokratski i sli~no

odgajanih Srba ovaj poziv na

bezobzirnu potro{wu, uz

muziku elektri~nih gitara i

stihove crna~kog repa, ima

veliki odjek, kao svaki drugi

poziv na odricawe od sebe, dok

im se i na sam pomen gusala

di`e kosa na glavi. U trci ka

sre}noj Evropi  i "boqem

`ivotu" nemaju, na primer,

ni{ta protiv slawa

Slobodana Milo{evi}a u Hag,

iako je te`io istim

levi~arskim ciqevima kao i

oni, i mada se u Hagu brani

argumentima da je, zapravo, bio

ve}i "Europejac" i globalista

od onih koji mu sude.

Jer, po re~ima svojih

naj`e{}ih kriti~ara, s kojima

je svojedobno delio mesta i

~asti po gimnazijskim, uni-

verzitetskim, te gradskim i

republi~kim aktivima Saveza

komunista Jugoslavije,

Milo{evi} se, navodno,

pona{ao epski u nevreme te

postao ratni zlo~inac - mada

se zapravo poneo kao partijski

aparat~ik, "menaxer", "igra~",

i obi~an trgovac. Jer, ratuju}i

na kvarno i na par~e, dogovara-

ju}i se sa neprijateqem tokom

naj`e{}ih borbi, i prihvata-

ju}i diktate "me}unarodne

zajednice", kada je vaqalo

pokazati da srpska sloboda,

~ast i teritorije nemaju cenu,

Milo{evi} je, istina

bezuspe{no, samo anticipirao

pona{awe dana{wih srpskih

vlastodr`aca. Od wih se raz-

likuju}i jedino iluzijom da

mo`e naslediti Broza, zabo-

ravio je da su i Broza stranci

doveli na vlast, na woj ga

odr`avali, i po wegovoj smrti

samo do{li po svoje i zaradu s

kojom on, Milo{evi}, nije

imao nikakve veze. 

Da je, naime, vi{e u~io

epiku nego marksizam, nesretni

Milo{evi} bi imao vi{e

ose}aja i za svoj  narod i za

istinsku istoriju - onu iznad
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svakodnevne, orvelijanske

prepreke - a ne bi, kao oni koji

ga danas bespo{tedno kritiku-

ju omogu}io na{im neprijate-

qima da sebe proglase `rtva-

ma, a nas genocidnim narodom.

Jer, u pogledu ba{ te

pro{losti i epike

prime}ujemo da atak na Srbe i

wihove vrednosti nije od

danas, a se}awa na "napredne

dugove" koji su nas raznim

bratstvima jedinstvima sa

istorijski osvedo~enim nepri-

jateqima zamajavali i

neprimetno odsecali ne samo

od na{ih teritorija, ve} i

korena, jo{ su nam sve`a i

bolna. To, {to se devedestih

godina pokazalo da sva ta na{a

"bra}a" imaju pravo na svoje

dr`ave  u kojima }e,

oslobo|eni Srba, ostvariti

svoje nacionalne osobenosti, a

mi samo na "gra|ansku", ni

Milo{evi}a ni wegove liber-

alne, gra|anske kriti~are nije

isuvi{e zabriwavalo. Prodao

bi on, naime, sve Srbe na svetu

taman kao Kraji{nike,

Bosance i Kosovce, samo da su

mu partneri pristali na

wegovu, li~nu supremaciju u

nekoj nedoglednoj, ve~ito bro-

zovskoj Jugoslaviji. Jer,

Milo{evi} nije ratovao za

Veliku Srbiju ve} za Velikog

Sebe, te mu stoga nije trebalo

nikakve epike. S taze

pro{lo{}u, epski

neobra|enom, i on i wegovi

protivnici znali su kako }e:

prepustili su je raznim bro-

zovskim "istori~arima", na

~ije su marksisti~ke teze i

procene nadodavali razno-

razni Noeli Malkolmi, Lore

Silber, Timovi Xude i

Mar{ali, i ko zna ko jo{.

No, osim totalne bestid-

nosti ovi usre}iteqi - svih

uzrasta, nacija, boja i bilo

kojih drugih razli~itosti, a

zajedni~ke mr`we prema

~ojstvu i juna{tvu - pokazali

su uz to veliku sposobnost u

otkrivawu temeqnih ta~aka na

kojima se te na{e vrednosti

dr`e, neverovatno uporno i

istrajno nasr}u}i ba{ na wih.

I, umesto da umine - po{to smo

poslali Milo{evi}a u Hag i

najzad postali demokrate, plu-

ralisti, gra|ani, te seksualno

oslobo|eni i epski indifer-

entni - ova ofanziva dosti`e

kulminaciju, pretvaraju}i se u

frontalni napad na svim

poqima: vojnom, ekonomskom,

kulturnom, verskom i svakom

drugom. Odvajaju}i nas od

pro{losti i morala  uteme-

qenog na ~asti kao pre~oj od

`ivota,  makar i "boqeg", na{i

javni i skriveni neprijateqi i

protivnici otu|uju nas od

na{ih o~eva i dedova, ne bi li

nas po svemu sude}i upodobili

za ne{to potrebno wima, ne

nama.

Da bi nam oteli teritori-

ju zasuli su nas tovarima malih

atomskih bombi, a da bi nam

oteli du{u pre{li su, po

na{oj kapitulaciji, na slede}u

fazu ekonomskih i drugih

ucena preko demokratski

izabrane vlasti. Razarawem i

razgradwom na{e ekonomske

osnove, te nacionalne pa i

polne pripadnosti, umesto

na{eg - Bo`ijeg, svevremenog,

epskog, ~udesnog sveta,  u kome

je sve bilo postavqeno na svoje

mesto - nude nam svoj virtuel-

ni, po modnom diktatu stalno

promenwivi, savremeni svet,

nestalan i otrovan poput

deterxentske pene. U ime

humanizama i individualnih

sloboda ukidaju nam polne, gen-

eracijske i sve ostale razlike,

svakome nude}i da fiktivno

bude sve, zavisno od wegovog

ili wenog demokratskog, to

jest, politi~kog opredeqewa.

Kao da im je malo {to nam

je komunizam - to jest, mili-

tantni, qudo`derski liberal-

izam - pod vidom jednakosti

ostavio haos u kome se isti~u

mu`evna `ena i `enstven

mu{karac, no nam jo{ poturaju

svoj demkratski xumbus u kome

su homoseksualci ve} priznata

dru{tvena snaga koja je,

iskqu~ivo na osnovu svog sek-

sualnog opredeqewa, u{la i u

neke wihove parlamente. Pod

istom firmom naturaju nam

usto i bezbrojne druge nakarad-

nosti razorne po ~oveka, brak,

porodicu i naciju. Na`alost,

istorijske okolnosti su bile

takve da smo kojekakvim soci-

jalizmima, marksizmima,

dijalekti~kim materijalizmi-

ma i sli~nim humanisti~kim

{arenim la`ama odse~eni od
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samih sebe, te smo se toliko

izrodili i izgubili u haosu

prolaznih vrednosti, koje su na

nas juri{ale preko {kole,

sredstava javnih komunikacija,

i na druge na~ine, i trajale od

ideologije do ideologije, od

trenda do trenda, od danas do

sutra, da mnoge vrednosti koje

su nas ~inile qudima, odnosno

Srbima, mi danas i ne

razumemo, ve} nam se ~ine

glupe, zaostale i nesavremene.

Skoro da smo do{li do toga da

vi{e nema Srbina koji se ne

{treca kad mu neko ka`e da je

nesavremen. Br`e boqe prih-

vataju}i sve {to nam stranci

podmetnu, kako  bismo dokaza-

li da smo "in" i u~inili im se

podobnim, gotovo da ne

prime}ujemo da nam se nepri-

jateq od pre|a{nih razlikuje

jedino po tome {to vi{e i ne

kriju namere od nas, sada ve}

demokratsko civilizacijskim

praznoposlovawem preina~e u

beslovesna biolo{ka stvorewa

koja umesto ose}aja za ~ast, dos-

tojanstvo, pravednost, te

saose}awa i qubavi prema

bli`wima imaju jedino potre-

bu za zadovoqewem

fiziolo{kih i materijalnih

potreba, i najni`ih strasti. 

Ustremqenost savremenog

zapadnog sveta na epiku - weno

preseqewe u bajku, istoriju

ili nau~nu fantastiku - gov-

ori da je ona, zapravo, ne{to

izuzetno bitno za srpsku naci-

ju, i da krije ne{to {to moder-

na civilizacija raznih "majs-

tora interpretacije", te medi-

jskih magova i pablik rilej{ns

stru~waka ili ne sme ili ne

mo`e da trpi, pored sve svoje

"tolerancije". Naime, ve} se

ruski putopisac i etnolog

Aleksandar  Giqferding, putu-

ju}i po srpskim krajevima

sredinom pretpro{log veka,

~udio da u sto sela nema crkve,

a narod izuzetno pobo`an. Nije

mu bilo jasno kako se tolika

vera odr`ava me|u svetom

li{enim odgovaraju}ih

ustanova i stru~waka. [ta je

to, pitao se {to je Srbe u tu|im

carstvima bez ikakve pomo}i, i

nu`nih uslova, odr`alo u

wihovoj pravoslavnoj biti?

Tajna, koju Giqferding nije

mogao doku~iti - budu}i i sam

Zapadwak ne samo imenom i

prezimenom ve} i svojim

mirskim {kolovawem i

slovenskim, provincijskim

`alom za modernitetom -

le`ala je tada u epici koja je

kod srpskog naroda bila, {to

kod Jevreja zavetni kov~eg.

Jer, po svakoj logici, kad

su Srbi izgubili svoje

zemaqsko carstvo te pet stoti-

na godina prebivali u tri tu|a

carstva , trebalo je da se pre-

tope u druge vere, jezike, narode

i nestanu  kao Srbi, ostav{i

bez institucija i kadrova koji

je trebalo da ih {tite od

duhovne transformacije.

[tavi{e, ne tako mali broj

”plahih i lakomih”, ne bi li

bio po meri tada{we

”me|unarodne zajednice” - to

jest,Turaka, Mletaka, i Nemaca

- i jeste otpao od srpskog kore-

na. Me|utim, sve one bo`anske

vrednosti i hri{}anske

vrline koje su mogle sa~uvati

~oveka da ”ne proda veru za

ve~eru”, na{le su upravo u

epici na~in da opstanu

prenose}i se sa oca na sina,

spasiv{i najve}i deo Srba

gubitka du{e, tako `alosno

o~itog u pona{awu na{e

odro|ene ”bra}e” u celom

dvadesetom veku.

Bez obzira da li su te

srpske vrline neprolazne vred-

nosti bile upakovane u epsku

pesmu, pri~u, bajku ili

poslovicu, svojim aris-

tokratskim shvatawem `ivota

one su nas vrlo dobro

obezbe|ivale od neprijate-

qskih progona i zabrana.

Srpski stoicizam nisu

stvorili    ni Zenon ni Epiktet

ve} bezimeni guslari i hajduci

koji su se, mada raja, ~esto po

cenu `ivota pona{ali kao

plemi}i iz na{e usmene i

izgubqene dvorske tradicije.

Naime, mada nam je u nasle|e

ostalo samo ne{to `itija sve-

taca i letopisa na{ih sred-

wovekovnih bele`nika, na{a

juna~ka poezija ukazuje na

ba{tinu dugu koliko i slavnu,

usmenog prenosa sadr`aja bit-

nih za ~estit `ivot. Jer, ni

gr~ki, romejski ep Digeni

Akrita nije bio zapisan do

dvanaestog veka, ve} se od

plemi}a na vizantijskim

dvorovima stole}ima o~ekiva-
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lo da ga nau~e napamet, kao {to

su nekada hopliti u~ili

Ilijadu ili Odiseju. Tako se  i

kod Srba, u skrovitom poro-

di~nom krugu, na slavi ili

obi~noj sedeqci, uz gusle ili

razgovor na{a epika ”raspaki-

vala” usmenim iskazom, jednos-

tavno i razumqivo prodiru}i

u du{u slu{alaca svih uzrasta

i polova. Da bi je usvojili i

ugradili u svoju li~nost,

na{im precima nije trebalo

ni akademija ni akademika, ni

kwi`evnih kriti~ara ni dok-

tora kwi`evnosti kao tuma~a.

Danas, me|utim, me|u intelek-

tualcima nema takvih pripove-

da~a koji umeju pri~ati tako da

ih drugi netremice slu{aju, i

da im veruju kao {to su

verovali nepismeni, ali

du{evnim staricama, starci-

ma, pametarima ili guslarima.

Jer epika ne le`i samo u

sadr`ini, nego i u li~nostima

koje je prenose i slu{aju,

odnosno koje zajedno ~ine

ambijent u kome se taj saddr`aj

o`ivotvoruje. Deseterax uz

gusle - namewen ne muzici, ve}

dopuni qudskog glasa - pod-

sti~e na uzvi{eno, za razliku

od dana{we razaraju}e, raz-

gra|uju}e elektronske zabave s

televizijskih ekrana.

Naime, sve te ”bapske

pri~e”, kako su ih nazivali

na{i priu~eni, odro|eni i

pokondireni intelektualci i

akademici, te uspavanke, nisu

uspavqivale decu, nego napro-

tiv, wihov duh odr`avale bud-

nim u vrlini, pa su zato i

~oban~ad mogla postajati

nacionalni junaci,

dr`avotvorci i ve{te diplo-

mate, po potrebi. sa vrha se

lako silazilo u doline: kome je

pred o~ima lebdeo Kosovski

mit, mogao se sna}i u srpskim

oslobodila~kim ratovima, od

1870 - 1918. Podu~avala ga je

srpska narodna epika zala`u}i

se za najvi{e op{tequdske i

hri{}anske vrline, sagledane

iznad sopstvene li~nosti i

`ivota, ~iji se smisao i vred-

nost i ina~e tra`io u vrlini

”Biti ili imati”. Nije se

postavqao kao dilema pred

Srbe sve do Broza, i mark-

sisti~ke - danas, ve} post-

marksisti~ke i liberalne -

pri~e o boqem `ivotu i

budu}em obiqu.

Obiqe se, naime, tra`ilo u

priznawu i ugledu, a razna

stradawa, kaznene ekspedicije,

pomori, kuge i ratovi

potvr|ivali su qude u nauku da

jedino {to mogu ste}i, i

sa~uvati - pa i na Onaj Svet

poneti - jesu obraz i ime.

Pred mnogim isku{ewima

da po~ini ne{to nequdsko,

junak i slu{alac epske pesme

bi zastali, znaju}i da je zlode-

lo ”Od Boga grehota, a od qudi

zazor i sramota”, bilo da sami

tako ose}aju, bilo da ih drugi

na to opomiwu. Da su se

slu{aoci narodnog predawa

zaista rukovodili epskim,

vite{kim moralom nije lako

poverovati savremenom

slu{aocu, odgojenom u svetu

gde se i sama re~ sramota vrlo

retko upotrebqava, a re~i gre-

hota i nema. Jer, u

potro{a~kom svetu gde je prof-

it vrhunska vrednost i gde ciq

opravdava sredstvo, nestali su

ili se defromisali osje}aji

sramote i grehote. Savremene

{kole ~ak se upiwu da potpuno

uni{te stid u deci, uverava-

ju}i ih da se vaqa stideti jedi-

no samog stida, i u~e}i ih kako

da mu ne podlegnu. Pored

ose}aja stida koji ~oveka brani

od sopstvenog ne~ove{tva, tu

su, kako ka`e Vladika Nikolaj

Velimirovi}, i sve ostale

bo`anske sile i trajne vred-

nosti  koje su Srbe i wihove

razne zajednice - po~ev od

bra~ne do nacionalne - ~uvale

od, kako bi se danas reklo,

erozije, ili propasti. Tako je i

silni car Stjepan, mada  bes-

pogovorni vladalac, posle

te{kih iskustava sa

”Latinima starim varalica-

ma” zakqu~io da je ”Te{ko

svukud svome bez svojega”. A

Strahiwi} ban oprostio je

`eni i neverstvo, ne mogav{i,

me|utim, {urevima da oprosti

kukavi~luk, i jo{ goru bruku

{to su ”juna{tvo i hrabrost”

iskazali na bespomo}noj `eni,

rekav{i im da nisu dostojni

ni da s wima ”pije  ladno

vino”. Beg Kostadin ne zna da

~ove{tvo ne le`i u bogastvu i

bqesku te ~ini brojna

ne~ove{tva, da bi i on i wego-

va slava i ku}a dopali op{teg
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prezira. Nasuprot wemu,

Vojvoda Mom~ilo savetuje svog

podmuklog ubicu da ne uzima

`enu koja je ”Danas mene u tebe

izdala, a sutra }e tebe u dru-

goga”.

Sve humanisti~ko-mark-

sisti~ke pri~e o te{kom

polo`aju `ene u ”mra~noj

pro{losti” - nastale, kao i

dana{we liberalno-global-

isti~ke, iz potrebe da se

razdeli, zavadi i vlada - na{a

epika opovrgava brojnim

prikazima upravo suprotnog:

da je `ena bila izuzetno

uva`ena i po{tovana kao

odsudni ~inilac u porodici i

dru{tvu. Po~ev od bezbrojnih

”samohranih majki” koje su ”na

preslicu i desnicu ruku”

podizale svoju ”nejaku decu”, i

od wih pravile ~estite qude

pri~ama o ~ojstvu i juna{tvu

wihovih prerano izginulih

o~eva, pa do Jevrosime koja

savetuje sina da je ”Boqe izgu-

biti glavu, nego svoju

ogre{iti du{u” epika je bez-

grani~no pomogla duhovnom,

pa, ~esto se zaboravqa, i

fizi~kom opstanku srpskog

naroda. Naime, bosanski i

sanxa~ki muslimani jesu se,

napustiv{i srpski zavet na

~ojstvo i juna{tvo, fizi~ki

odr`ali, ali u mawem broju i

obimu od raje - usto kao odrodi

prezreni i od samih azijskih

Turaka. Da smo svi po{li

wihovim, ili hrvatskim i

slovena~kim putem, Srba kao

nacije odavno ne bi bilo.

U savremenom potro{a~ko-

profiterskom svetu, me|utim -

u kome Vidosava ne bi bila kuja

ve} savremena, emancipovana,

samosvesna i prirodna `ena

koja prati savremene trendove,

ali u svojoj zaostaloj sredini

ne nailazi na razumevawe te

zavr{ava tragi~no - te{ko je

shvatiti veli~inu Jevrosime i

wenog sina. Jer, ako ~ovek ne

priznaje du{u kao ne{to onos-

trano i nadvremensko, onda ni

pravda nema smisla, niti

ozbiqnog i trajnog upori{ta

ni u ~emu plotnom, pretvara-

ju}i se u puko pravo - ne{to

relativno  i prilagodqivo

trenutnim potrebama

odro|enog i ~esto

po`ivini~enog ~oveka.

Za razliku, recimo, od

majki koje su 1991. pred

General{tabom u Beogradu

protestvovale protiv slawa

wohove ”dece” u borbu za

odr`avawe dr`ave i nacije,

Jevrosima je mnogo vi{e od

obi~nog davaoca i ~uvara

`ivota - ona je i ~uvar

`ivotvornog, vite{kog,

nacionalnog zaveta. Jevrosima

se naime pla{i da wen sin,

mada dorastao do delioca

pravde,  ne podlegne na~elu ”i

po babu i po stri~evima”, a ne

”po pravdi Boga istinitoga”,

te ga opomiwe da ~uva ono {to

je najva`nije. Koliko su ~ast i

odanost kod Srba bili iznad

biolo{kog postojawa pokazuje

i Prijezdina quba, koja ne

pristaje na `ivot u kome }e

qubiti neprijateqe, ve} radije

ska~e sa mu`em u hladnu

Moravu, te sestra i quba

bolanog Doj~ina koje ne pris-

taju na poni~ewe i sramotu

`ivota s nasilnicima i niko-

govi}ima, pored bolesnog ali

jo{ `ivog brata. Zato i brat,

mada te`ak bolesnik, mora da

ih za{titi od poni`ewa, i tek

time zaslu`i smrt koja ga oslo-

ba|a dugotrajnog i te{kog

bolovawa.

Ono {to najvi{e smeta

tvorcima novih

humanisti~kih vrednosti je

hrabrost i juna{tvo koje se

slavi u epici. Da bi mu se {to

vi{e narugali oni ga pred-

stavqaju kao silexijstvo,

podqudski poriv, ili

pre`itak. A radi se o sr~anos-

ti kojom se uvek brani ne{to

visoko i vredno: ~ast svoja,

devoja~ka, porodice, braka,

nacije, vere, i qudskost

uop{te. Hrabrost u epici nas-

taje iz potrebe da se o~uva neka

vrednost bez koje `ivot ne

vredi,i nema nikakve veze sa

”savremenim”, licemernim,

verbalnim, ”gra|anskim” zala-

gawem za za{titu vrednosti

koje se mewaju iz broja u broj

nekih nedeqnih novina.

Srpska hrabrost, zabele`ena

epskim predawem, nije zato

nikakvo kabadahijsko, bezumno

i bezrazlo`no razmetawe

snagom kakvim se di~e, recimo,

anglosaksonski za{titnici

me|unarodnog reda i morala, i

wu ne iskazuje samo Marko
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Kraqevi} i Milo{ Obili}

kao profesionalni junaci, ve}

i bezbrojni obi~ni qudi, `ene

i deca svakodnevno. U svakoj

epskoj tvorevini zlo je

ka`weno, a vrlina nagra|ena,

ali ne po nekim trenutnim,

ideolo{kim ili

intere{xijskim merilima,

nego po Bo`ijem zakonu. I kad

se ratuje, ratuje se za ”Krst

~asni  i slobodu zlatnu”. U

takvoj borbi nema mr`we, osim

prema zlu, bez obzira ko ga

nosi. ^ak se ni Turci ne mrze

kao pripadnici druge nacije,

te im, recimo, Marko poma`e

kad su u nevoqi, niti se dozvo-

qava etni~ka mr`wa, nego se

mrzi okupator, zulum}ar ili

nosilac nekog drugog zla. U

bajkama stariji sin kao nosi-

lac zla uvek na kraju gubi, a

mla|i kao nosilac vrline

`rtvom pobe|uje. U celokupnoj

na{oj epici vrlina pobe|uje

kroz napor i `rtvu, {to je

jedan od osnova hri{}anske

nauke, odnosno hri{}anskog

poimawa `ivota.

Negiraju}i Boga i sve

wegove datosti, a usvajaju}i

humanisti~ke, antropocen-

tri~ne vrednosti,  za na{e

evropejce ~ovek se sveo na

biolo{ko, animalno bi}e, i tu

je po~etak i kraj postojawa,

iznad ~ega nema ni{ta. Takvim

qudima re~i majke Jevrosime,

naro~ito upu}ene ro|enom

sinu, deluju kao glupost i

besmislica. Prosto je

nemogu}e ~oveku koji sebe

do`ivqava samo kao niz

biolo{ko-hemijskih procesa,

koji je samom sebi i po~etak i

kraj postojawa da shvati da su

Bo`anske sile koje deluju u

~oveku - to jest, ose}awa

qubavi, pravde, samilosti,

saose}awa i sli~ne - vrednosti

koje su iznad prolazno-

biolo{kih. I mada je epski

~ovek svestan da je i biologija

nezamenqiv deo wegovog

bo`anskog bi}a, on tako|e zna

da ni{ta prizemno ne sme biti

iznad tih ose}aja, pa makar se

radilo i o glavi sopstvenog

deteta. Sve te  Bo`anske vred-

nosti koje su Srbi ugradili u

svoje bi}e, po svemu sude}i i

pre Svetoga Save, na{le su

mesta u raznim na{im epskim

formama, vekovima u wima

odr`avaju}i duh srpske zajed-

nice i povezuju}i ih  me|usob-

no u  razli~itim i tu|im

carstvima. Duh Nebeskog

Carstva - to jest, svesti o

stvarnom i postoje}em

Nadvremenu - jeste taj koji je

stvarao majke Jevrosime,

Sin|eli}e, Tanaske Raji}e, i

mnoge druge junake, koji su nam,

na`alost, bili neophodni

svakih dvadesetak godina.

Jer da se ovde gde prebiva-

mo od pamtiveka ikada moglo

”`iveti kao sav normalan

svet”, sigurno bi se na{i

preci - ni{ta glupqi niti

vi{e samoubila~ki

raspolo`eni od nas - odavno

toj ve{tini priu~ili i we

dr`ali, razumni i stameni ve}

kakvi su bili. No, kada smo

kona~no i stekli neko

zemaqsko carstvo, tawilo se

ono pod navalom ne vi{e

turskog, azijatskog divqa{tva

ve} upravo evropske human-

isti~ke civilizacije u kojoj je

~ovek, a ne Bog, mera svega.

Uprkos toga, srpska epika

uspela je da stvori jednog

Mi{i}a, Gavrilovi}a, pa u

na{e vreme i Milana Tepi}a, a

nikad nije nedostajao duh

Prijezdinih quba ni majki

Jevrosima. Zbog toga, vaqda,

tra`i Zapad da zaboravimo

pro{lost, pri tome prigodno

zaboravqaju}i da ne bismo

imali ni Mi{i}a ni Tepi}a,

ni specijalaca koji su potukli

wihove sasovce na Kosovu 1999,

da se nismo od wih morali

braniti triput samo u

pro{lom veku.

Epika, naime, nije nikakav

srpski hir, ve} istorijski

potvr|ena, nasu{na potreba,

dok su sve druge teorije: od

”bratstva i jedinstva” do

”ve`i kowa gde ti gazda ka`e”

istorijskim iskustvom

obezvre|ene, i bile bi odavno

odba~ene da ih na{i neprijate-

qi ve{ta~ki ne odr`avaju

duhovnim nasiqem i fizi~kom

silom.

Vitomir Pu{owi}
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Sve ~e{}e objavqivawe

kwiga simbola je pomalo i

indikativni ali i kwi`evno

kulturolo{ki fenomen.

Poznato je da su tokom istori-

je simboli i wihova recepcija

imali su zanimqivu sudbinu.

Jo{ od prvih {tampanih

kwi`evnih pojava te naro~ito

od po~etka modernog doba,

posebno od vremena prosv-

jetiteqstva, simboli i fan-

tasti~ne slike mitova i bajki

bili su naj~e{}e ismijevani,

ali i potcjewivani te kao po

dogovoru gurnuti u nesvjesno

savremenog ~ovjeka.

Pa ipak i pored svega, a

naro~ito poslije pedesetogo-

di{wice jugoslovenske

kwi`evnosti koja je naj~e{}e

bila dovoqna sama sebi i

naru~iocima naj~e{}e su slike

ma{te bile obezvrije|ene,

osaka}ene, ismijavane.

Jo{ je Karl Gustav Jung

ukazivao koliko je opasno i

{tetno gu{iti ma{tu i

potiskivati simbole i tako

pretjeranim razvojem

racionalnog stava stvarati

opasnu neravnote`u u psihi.

Zapadni  ~ovjek je izgleda

kona~no shvatio da ne mo`e bez

bajki, mitova i simbola, te da

razum i pojmovno mi{qewe

nisu dovoqni. Zbog toga

naro~ito u ovom periodu rece-

sije vlada sve ve}e intereso-

vawe za sve {to je iracional-

no, fiktivno i imaginarno i

imaginativno.

Jer bez simbola moderni

~italac }e se vrlo brzo na}i u

}orsokaku. Te{ko da }e uop{te

razumiti slike, predstave,

metafore u pri~i, romanu,

poeziji, mitu, religiji, ali i u

umjetnosti, arhitekturi i

pozori{tu.

Jer svi savremeni nau~no-

fantasti~ni romani obra}aju

nam se kroz simbole.  Sli~no je

i sa pjesmama, reklamnim spo-

tovima, stripovima.

Ako uzmemo za primjer neke

drevne i savremene simbole kao

{to su  prsten ili ma~.

Prstewe je ka`u simbol -

opredme}eni materijalizovani

krug, simbol puno}e,

savr{enstva i vje~nosti. Tako

je no{ewe prstena u antici i

sredwem vijeku bilo dozvoqeno

samo odabranima (sve{tenici,

plemstvo, ili vitezovi).

Gubitak prstena je simbol

znamewa nesre}e.

Ma~ je simbol mu{ke snage i

prodornosti. Ma~ je ~udesno i

magijsko oru`je. Simbol je

prodornosti i o{trine qud-

skog uma. Tako je vo}ka duwa -

gr~ki simbol plodnosti ali i

nevjestinska jabuka posve}ena

Veneri.

Duga je preobra`ewe i nebeska

slava, most izme|u ovog svijeta

i raja, prijesto boga neba.

Hleb zajedni~ka simbolika sa

`itom, kora plodnosti,

ishrana i `ivot. Tjelesna i

du{evna hrana.

Jova drvo je povezana sa smr}u,

kova~kom vatrom. Panov

amblem povezan sa svetkovina-

ma proqe}a i vatre.

Karanfil, ako je crven, je

divqewe, brak i strasna qubav

dok ru`i~asti karanfil pred-

stavqa suze, bijeli je ~ista

qubav, a `uti odbijawe.

Koko{ je rasplod, ~uvarnost i

materinska briga.

Crna koko{ je vid |avolov.

Koko{ koja kukuri~e je `ensko

gospodstvo, ili bezobrazna

`ena.

Kreja ptica je zla kob ili

zlo}a.

Oko - sveznawe i bo`anstvo,

mo} intiutivnog vi|ewa.

I na kraju {ta je zapravo sim-

bol?

@an [evalije ka`e da se sim-

bol ne mo`e definisati, dok

Jung  ka`e da simbol pred-

stavqa najjezgrovitije

odre|ewe neuhvatqivog pojma.

Radomir Jagodi}
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Malo je qudi koji ne misle

da na{a civilizacija postaje

sve lep{e mesto za `ivot. Bez

obzira na krize, ratove, katak-

lizme i druge ne`eqene stihije

koje povremeno talasaju prijat-

nu kolote~inu gra|anskog

`ivota, na{ svet postaje sve

savremeniji, {to u vokabularu

moderniteta zna~i sve napred-

niji, stabilniji, ugodniji i sve

slobodniji. Veli~anstvena

linija progresa, ~esto ometana

i prekidana tokom pro{lih

vekova, herojski je istrajavala

na emancipovawu ~ove~anstva

od religije, tradicije,

nacionalizma i drugih ”ira-

cionalnih” stega ”mra~ne”

pro{losti {to je na kraju XX

i po~etku XXI veka urodilo

obiqem plodova na svim poqi-

ma ~ovekovog aktivizma.

Ideali utemeqeni jo{ u perio-

du humanizma i renesanse, pro-

dubqeni i do kraja

artikulisani u doba

prosvetiteqstva, sve su bli`e

kona~nom ispuwewu, a civi-

lizacija koja je u ranijim

vekovima postojala samo kao

smela vizija velikih duhova,

danas se nalazi nadomak svog

kona~nog trijumfa. ^ovekov

razum, izle~en od

”samoskrivqene nezrelosti”

(Kant) potisnuo je religiju kao

svog najve}eg konkurenta na

poqu duha, {to je omogu}ilo

procvat nauke koja nas je

darovala tolikim blagodetima

tehni~kih dostignu}a,

uspostavqawe demokratskih

dru{tava sa zagarantovanim

pravima i slobodama svakog

pojedinca, me|uqudske odnose

zasnovane na na~elima human-

iteta, ravnopravnosti, toler-

ancije. Izruguju}i plodove

vere, intuicije, ma{te,

ose}awa, taj ”oslobo|eni” i

samouvereni Razum zauzeo je

~elnu poziciju u hijerarhiji

qudskih mo}i {to mu je

omogu}ilo da otme Svet od nev-

idqivih sila i da ga osmisli i

uredi po sopstvenom naho|ewu.

Postav{i gospodar u tom

”vrlom novom svetu” ~ovek sada

mo`e mirno i neometano da

zadovoqava svoja intereso-

vawa, da `ivi kako ho}e, da

putuje gde ho}e, da se bavi ~ime

ho}e. Planeta, to vi{e nije

divqa i mra~na xungla puna

jeze i trepeta u kojoj vrebaju

nemani i krvolo~ne zveri, to je

sada ure|ena ba{ta sa

podno{qivim travwacima,

izbetoniranim stazama i

bri`qivo odgajenim biqnim

kulturama. To je ne{to {to }e

uskoro postati raj, istina

ve{ta~ki, ali sigurno boqi,

sigurniji i komotniji od

mra~nih svetova pro{losti pa

taman oni bili prirodniji i

bli`i Bogu (koga najverovat-

nije i nema, najradije bi rekao

Razum kada bi bio otvoren do

kraja).

No, uprkos tim nebrojenim

rajskim lepotama sve savre-

menije civilizacije ne{to

~udno se de{ava u bi}u na{eg

od ”zabluda pro{losti” eman-

cipovanog ~oveka. Obiqe

tehni~kih plodova u mnogome

olak{avaju mu `ivot, ali ne

mogu da utole nemir du{e

wegove, ne mogu da nahrane

duboku ~e`wu koja se zgr~ila

na dnu srca wegovog i koja ga iz

dana u dan ispuwava

usamqeno{}u i tugom. On ide

kod psihologa, on pije bense-

dine, on letuje, zimuje, provodi

se, gleda filmove, ~ita kwige -

ali ni{ta ne poma`e. Ne ume

to sebi da objasni sve savre-

meniji ~ovek. Spoqa gledano,

zna da `ivi u najnaprednijoj od

svih ranih epoha, u

najsavr{enijem od svih ranijih

dru{tava, u najhumanijim od

svih ranijih me|uqudskih

odnosa. Iznutra pak, ~ini mu

se da je nekako sakat,

nedore~en, neostvaren u onome

{to su wegove najintimnije

~e`we, najtananije slutwe.  I

{to je ~ove~anstvo bli`e

jedinstvu, wemu se ~ini da je

sve usamqeniji. On dodu{e
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komunicira sa qudima, odlazi

na posao, ispuwava svoje

obaveze, zara|uje novac, on je

potpuno siguran da je i boqi i

pametniji i sre}niji od svih

davnih predaka koji su `iveli

u mraku bede, neznawa, zatu-

canosti, pa ipak, ne mo`e da se

otme sna`nom ose}awu da sav

`ivot `ivi samo nekom

povr{inom, a da onaj glavni

deo li~nosti ostaje zakopan u

tajanstvenim dubinama wegov-

og sputanog bi}a, da ostaje

neizra`en i neostvaren u

onome {to je pravo qudsko poz-

vawe.

I  tra`i ~ovek odgovore na

bezbrojna pitawa {to kao

divqa horda tutwe duhom

wegovim: [ta li ga to sapiwe

i gu{i, {ta ga to spre~ava da se

srcem otvori ka svetu, da

du{om potekne ka drugima i

drugi ka wemu, da se  `ivot

rascveta u svim pravcima, u

svim dimenzijama. Sa bolnom

~e`wom, koju iz nepoverewa i

straha ne pokazuje nikom, gleda

no}u u zvezde i pita se {ta    ga

je to odvojilo od wih, kojom

zabludom je istrgnut iz bujnih

tokova ukupnog vaseqenskog

`ivota, otkud ovolika prazni-

na u srcu wegovom kad je

namiren u svim svojim `eqama

i potrebama. Mnogo je takvih

pitawa i reklo bi se, {to je

civilizacija naprednija i tih

pitawa je sve vi{e.

I tra`i ~ovek odgovore na

wih, ne mrzi ga da ode ~ak do

Indije, Tibeta, Japana, da

meditira sa jogistima, da se

gubi po lavirintima ezo-

teri~nih u~ewa Istoka, toliki

je o~aj wegov.

Tra`i, i ne nalazi ih.

U nekim zvu~nim beograd-

skim antikvarnicama ponekad,

uz dosta sre}e, mo`e se nai}i

na jednu staru, gotovo raspad-

nutu kwigu iz 1931. godine,

po`utelih   krtih  listova koji

se mequ  u sitan prah   pri

ja~em stisku prstiju. Kada se

kwiga otvori na strani pedeset

drugoj nailazi se na  ovakve

re~i:

”Jednostavnost i

kr`qivost savremenih

shvatawa po kojima ~ovek razu-

mom   ku{a da konstrui{e sebi

svet u kome }e  imati da utro{i

svoje `ive sile dovele su do

nezadovoqstva moderni duh i

modernu misao; ~ovek se ose}a

sku~en, vezan, nepotpun, bez

zamaha i bez snage. Numerisan,

nivelisan, mehaniziran, sveden

na broj, statistiku, i na regis-

tratorski  aparat, racional-

isan do nemogu}nosti, tehni-

ciziran do savr{enstva, `iv

~ovek se ose}a   u jednom

la`nom svetu. Taj la`ni svet

mu je sagradila intelektual-

isti~ka filozofija”.

Kwiga se   zove ”Sputana i

oslobo|ena misao” a wen autor

Vladimir Vuji}.

Ko je taj drski ”jeretik”

{to se usudio da razum i

intelekt stavi u ovako negati-

van kontekst, da ono {to je

glavna pokreta~ka snaga

prosve}enog ~ove~anstva

optu`i kao glavnog krivca za

du{evne tegobe savremenog

~oveka? [tavi{e, da svet

sagra|en intelektom ozna~i

kao la`an. [ta je onda

istinito za wega i ~ime se

drugim istina mo`e dosegnuti

ako ne razumom? [ta nas je

drugo izdiglo nad mrakom

sredwovekovqa ako ne razum,

intelektualizam, nauka? Ili

mo`da taj mra~wak `eli da nas

vrati u Sredwi vek, u carstvo

divqa{tva i nekuture, u

duhovnu   bestragiju kojom

kolaju mitovi, legende, skaske

i druge izmi{qotine primi-

tivne svesti?

***

Pretpostavqamo da je

ovakva bila spontana duhovna

reakcija onih koji su se

postarali da ime Vladimira

Vuji}a, najve}eg   predratnog

srpskog filosofa, sem malom

krugu posve}enika do dana

dana{weg ostane gotovo nepoz-

nato, a ”Sputana i oslobo|ena

misao”, zbirka wegovih

filosofskih eseja, za koju je

Vladimir Dvornikovi} svo-

jevremeno kazao da je ”najbor-

benija kwiga  koja je po ratu

(Prvom svetskom) objavqena u

nas”, posle 1931.     godine ne

do`ivi nijedno ponovqeno

izdawe. O~igledno je da ni

predratna proevropska elita

stare Jugoslavije Vuji}u nije

ostavqala suvii{e prostora

da se razmahne pu{taju}i ga u
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javnost na slam~icu, a posle

1945. godine kada su komunisti

do{li na vlast o wemu vi{e

nema ni pomena. Osim  ne{to

oskudnih podataka iz kataloga

Gece Kona za 1935. godinu o

Vuji}u se gotovo ni{ta ne zna.

Vi{e je nego sigurno da je

posle 1945. bio prinu|en da

izbegne u emigraciju  i da je

tamo verovatno i umro, nez-

nano kad i gde.

Ovakva sudbina, tipi~na

za najve}e sinove Srbije XX

veka, poput svetog vladike

Nikolaja Velimirovi}a, sve-

tog ave Justina Popovi}a,

Stanislava Krakova,

Grigorija Bo`ovi}a, nije

mogla mimoi}i ni Vladimira

Vuji}a kao jednog od wih. Oni

koji se usude da misle svojom

glavom, da vide ono {to vide i

da to jasno i otvoreno ka`u,

kao {to je ~inio on, i ne mogu

se nadati ni~emu boqem od

pre}utkivawa, marginalizaci-

je, javnog prezira i progonstva. 

Jer Vladimir Vuji}

filosofiju nije do`ivqavao

kao umnu rekreaciju dostupnu

izdvojenom sloju salonske

kru`okov{tine niti kao sle-

dovawe i opona{awe zapadno

evropskih uzora koliko god

oni bili  veliki i slavni, {to

se u doba predratne Jugoslavije

podrazumevalo. Za wega je

filosofija predstavqala deo

`ivog `ivota i plod

”neposredno  ose}ajnog toka

stvarnosti”. Onaj ko `eli da se

istinski bavi filosofijom ne

sme izgubiti unutra{wu,

organsku vezu sa tokovima

stvarnog `ivota koji su

nepredvidivi i koji se ne daju

uhvatiti u mre`u pojmovnih

kategorija  i zarobiti u kon-

strukcije logi~kih sistema

patvorene u intelektualnim

laboratorijama Zapadne

Evrope. U filosofiju se ulazi

sa tragala~kim `arom srca, a

do najve}ih istina dolazi se

intuicijom, a ne razumom, ka`e

Vuji}.

Razum, koga su francuski

prosvetiteqi podigli na nivo

kulta smatraju}i ga najja~im

oru`jem ~ovekovim     i jednim

upori{tem duhovnog uzrastawa

~ovekovog, Vladimir Vuji}

opisuje ovako: ”Razum, svojom

apstraktivnom mo}i, ne mo`e

po prirodi svojoj, da posmatra

`ivot i iskustvo na inte-

gralan na~in; ma{ina za

apstrahovawe, razum da je samo

ise~ke, delove iskustva i iz tih

delova kombinuje nove celine.

A u integralnom iskustvu `ivi

integralni ~ovek i ose}a se ceo

i jedinstvaen u `ivotu i samo u

`ivotu; u arhitektonici razu-

ma on se ose}a iskidan, ne pun,

ne ceo, neveran, ne li~nost ona

koja i kakva `ivi u `ivotu.

Razum je snaga koja upro{}ava,

shematizira, a ~ovek, `iva

li~nost, je slo`en i bujnog

`ivota; tako da snagom

upro{}avawa i ekonomije, od

~oveka ostane samo jedan deo i

ekonomizacija ide na ra~un

prave i pune li~nosi. Puna,

individualna, snaga i sloboda

li~nosti ne mo`e da primi

intelektualisti~ka shvatawa.”

Sada nam mo`da postaje

jasniji unutra{wi rascep u

du{i savremenog ~oveka o kome

smo govorili na po~etku. Da

li je intelektualizam oboga-

tio ili osiroma{io bi}e

~ovekovo? Da li ga je

”prosve}eni” razum oslobodio

ili osakatio? Tvrde}i da oslo-

ba|a mo`da je li{avao? ^ega?

Intuicije i drugih

tajanstvenih mo}i koje su po

Vuji}u vi{i oblici saznavawa

nego {to je razum i bez kojih se

ne mo`e uspostaviti organska

veza sa stihijama nevidqivog

sveta, sa silama vasione, sa

Bogom. Naoko slobodan, duh

modernog ~oveka zarobqen je

racionalisti~kim {ablonima,

sputan i osuje}en da uspostavi

unutra{wu vezu sa `ivim

`ivotom da neposredno oseti

wegov tok i da pojmi wegovu

nevidqivu su{tinu. Jer kako

ka`e Vuji} intimna priroda

stvarnog `ivota razumu je

nedostupna. Mehanizmi

logi~kog mi{qewa, koliko god

prodorni i sveobuhvatni,

suvi{e su kruti, suvi{e su

plitki i upro{}eni da bi

doku~ili wegovu tajnu.

Pristav{i da `ivi po

pravougaonim  shemama

racionalno osmi{qene civi-

lizacije ~ovek se dobrovoqno

odrekao punog i sna`nog

`ivqewa, `ivqewa koje je

divqe i neukrotivo, koje se
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opire kontroli i predvi|awu

jer `eli da se odvija po svojim

unutra{wim, razumu nepo-

jmqivim zakonima. Sa du{om

`eqnom takvog `ivota ali bez

mogu}nosti da joj    udovoqi,

jer je racionalisan, sputan i

osiroma{en - eto u tome su

stra{ne muke modernog ~oveka,

wegovo raspe}e.

Stihijama intuitivne

spoznaje a ne metodama logi~ke

analize i dedukcije, Vladimir

Vuji} spli}e svoje eseje u

veli~anstvenu filosofsku

epopeju kojom razotkriva

`ari{ta duhovnih bolesti

na{e epohe. Tako ”sputana i

oslobo|ena misao” kroz niz

polemi~kih obra~una sa dotra-

jalim sistemima umrtvqenog i

{abloniziranog evropskog

duha   izrasta u srpski odgovor

na poqu filosofije, u ono {to

srpska du{a ima da ka`e i

ponudi gr~e}i se da zbaci sve

racionalisti~ke proteze sa

svog bi}a, mladog, sve`eg i

nabujalog. ”Sputana i

oslobo|ena misao” jeste auten-

ti~an izraz te du{e koja tek

treba da se poka`e i afirmi{e

u doba kada moderna civi-

lizacija pokazuje sve vidqivi-

je znake umora, potro{enosti i

skorog zalaska. 

Filosofija Vladimira

Vuji}a ne te`i da postane sis-

tem, on svesno izbegava da

gradi nekakvu misaonu

aparaturu sa ~vrstom arhitek-

tonikom pojmovnih kategorija.

Neki principijalni logi~ar

mogao   bi uo~iti masu

nedoslednosti i

protivre~nosti u wegovom

delu, ali time        bi samo potv-

dio Vuji}ev stav da je intelek-

tualizam jednodimenzionalan,

pravolinijski  i uskogrud u

tuma~ewu sveta oko sebe.

”Inteligencija  namesto da

u~ini iskustvo razumqivijim,

ona ga u~ini nerazumqivijim”,

ka`e Vuji}. ”To je sasvim

prirodno. Apstraktivni poj-

movi predstavqaju apstraktna

imena koja su zajedni~ke

etikete, imena, kategorije, za

~itave mno`ine stvari: iz

mno`ine pojedina~nih objeka-

ta uzelo se ono {to je zajed-

ni~ko. Time  je ono {to je indi-

vidualno i osobeno karakter-

isti~no za pojedine realne

objekte izgubqeno. U daqim

vezama gotovih pojmova sve se

vi{e gubi stvarno, sve vi{e se

operi{e surogatom, a ne samom

stvari. U najvi{im vezama

apstrakcija - potpuno se

udaqimo od `ivota.”

Vuji} nam sugeri{e

o~igledan zakqu~ak:

Intelektualizam je duhovno

nasiqe koje umesto pravog

`ivota potura wegov surogat.

Ono {to je individualno i

osobeno, samoniklo, Bogom

dano, zamewuje se patvorinama

~ovekovog ve{tastva.

Intelektualizam udvaja `ivot,

ra|a {izofreniju, razbija

organsko jedinstvo na svim

poqima, stvaraju}i prvidna,

iskonstruisana jedinstva.

Prirodne, Bogom stvorene

zajednice kao {to su porodica,

familija, nacija zamewuju se

iskonstruisanim, la`nim

zajednicama kao {to su kolek-

tiv, dru{tvo, ~ove~anstvo.

[umu, livadu, potok zamewuje

beton, ~elik, plastika.

Religiju psihologija. Umesto

vera i nadahnu}e ~ovekovim

`ivotom rukovede analiza i

dedukcija. 

Hipertrofija intelekta

uzrokovala je atrofiju intu-

icije, srca, ose}awa {to je

modernog ~oveka u~inilo nes-

posobnim za puno}u bivstva.

Zar izlozi nisu sve puniji lit-

erature koja nas pou~ava kako

da ostvarimo pravu qubav sa

suprotnim polom, kako da

uspostavimo skladne i har-

moni~ne odnose sa okolinom,

kako da ne izgubimo `ivotni

elan, samopouzdawe, voqu i

motivaciju. Ose}awa, sa kojima

se nekad ra|alo, danas se u~i iz

kwiga - ima li stra{nijeg

dokaza Vuji}evih tvrdwi.

Na{i preci mo`da nisu poz-

navali strukturu atoma niti

su imali predstavu o tome {ta

biva sa hromozomima pri-

likom deobe }elija, ali za raz-

liku od nas oni veru, qubav i

smisao nisu morali tra`iti  u

delima popularnih psihologa,

isto~wa~kih gurua i  bezbro-

jnih nadriu~ewaka. Da li bi

Didro, Volter, Xon Lok, bili

tako gordi i osioni kao u svoje

vreme   kada bi videli kako

izgleda svet na kraju onog puta
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kojim su ga oni pre dvesta god-

ina poveli.

Eto koliko nas je kult

razuma otu|io od vaseqene, od

`ive stvarnosti, od drugih, na

kraju i od sebe samih. 

Evropski kult razuma koji

za Vuji}a nije ni{ta drugo do

kult sile, zapravo je osvaja~ki

pohod na planu duha koji se

potom preneo na politiku,

ekonomiju i druga ~isto prak-

ti~na poqa. [ire}i se iz

Zapada, kao svog epicentra taj

racionalisti~ki duh postaje

unifikatorski jer te`i da

poni{ti svet kao obiqe mno-

govrsnosti, putem apstraho-

vawa, kvantifikacije i

nasilnog upro{}avawa da tu

mnogovrsnost svede na wene

merqive eelemente dostupne

ra~unu, rezonu i predvi|awu.

Unifikatorski duh Zapadne

Evrope te`i da neutrali{e

samobitne kulture {irom

planete tretiraju}i ih kao

nazadne i primitivne a nema-

ju}i ~ulo za ono {to je iskons-

ka lepota i posebnost svake od

wih. Utapawem obiqa spon-

tano nastalih kultura u

neprirodno jedinstvo

ve{ta~ki stvorene civi-

lizacije, svet je izgubio tran-

scedenciju, hirur{kim rezom

nauke i racionalizma, on je

odse~en od iskonskog vrela

nadahnu}a, poezije, duhovnosti.

Grcaju}i rop}u}i u intelektu-

alnim kazamatima

novovekovnih  filosofija on

se li{io i slobode koja se

tako|e svela na jednu dimenziju

- potro{a~ku. A bi}e ~ovekovo

u takvoj civilizaciji osiro-

ma{eno je i poni`eno, jer je

svedeno na predmet nau~ne

analize   i mentalnog

in`iweringa.

Protiv takvog sveta i

takvog polo`aja ~ovekovog u

wemu ustaje Vladimir Vuji}

kada osloba|a misao ~ovekovu

i duh ~ovekov od racional-

isti~kih stega i du{egubnog

intelektualizma. Voqno izbe-

gavaju}i da gradi mrtve i

otu|ene logi~ke sisteme, sa

poetskim i bogotra`iteqskim

`arom hrle}i ka vrelima `ive

duhovnosti, on se ne pla{i da

se otvoreno suprotstavi

zvani~noj  orijentaciji pre-

dratne srpske    filosofije i

wenom imitatorskom i infe-

riornom stavu u odnosu na

Evropu, uzvikuju}i: ”Kakve veze

imaju te umne igre i te

{ablonske gimnastike poj-

movima sa `ivim i neposred-

nim ose}anim tokom stvarnos-

ti? ^emu one vode?...postaje li

se wima boqi ~ovek, plemeni-

tiji karakter, sti~e li se wima

vi{e qubavi?”. Gnu{aju}i  se

tog provincijalnog kompleksa

”na{e” inteligencije koji nas

je zaveo u duhovni }orsokak i

razbio unutra{we jedinstvo

na{e nacije, Vladimir Vuji},

otresito i ponosno, kako

dolikuje pravom sinu svoga

naroda, zakqu~uje: : ”Mi nismo

Evropa, ni Zapad, duhovno po

shvatawu sveta, po stilu

duhovnom, po gledawu na svet i

`ivot. Mi to nismo i dobro je

{to nismo. Religioznost na{a

je spontana i unutra{we

do`ivqavana; ona nije dru-

gostepena  kao u evropskih

masa. Ona je takva samo u

slabim slojevima inteligenci-

je koji prekrivaju, kao neznat-

ni i {arenoliki pojas, prve

nacionalne kulturne snage  i

sposobnosti”.

Po{to je institucijama

predratne Srbije i Jugoslavije

dominirala inetelektualna

pseudoelita na ~elu sa Jovanom

Skerli}em i drugim fran-

cuskim |acima, Vladimir

Vuji} nije ni mogao o~ekivati

sudbinu boqu od one koju je

do`iveo - da bude skrajnut na

filosofsku marginu, pre}uta

kao i toliki   auteniti~ni srp-

ski stvaraoci, i do dana

dana{weg gotovo nepoznat i

nedostupan Srbima. Koliko bi

nas zamki i zabluda  mimoi{lo

u na{oj novijoj istoriji da smo

znali za Vuji}a kad je trebalo,

ali imaju}i u vidu ba{ to, oni

koji su nas tokom ~itavog XX

veka zalu|ivali i hvatali  u

mre`e svojih ”izama”, srpskoj

du{i tu|ih i odbojnih,

postarali su da ga uklone na

vreme.

No, sve la`i su propale,

svi ”izmi” su pro{li i

jugoslavizam, i komunizam.

Pro}i }e i aktuelni global-

izam, neoliberalizam, mondi-

jalizam, ime i delo Vladimira

Vuji}a ne}e pro}i. Ono }e
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`iveti kroz stvarala{tvo

budu}ih generacija koje }e

osokoqene i nadahnute bogo-

tra`iteqskim `arom wegovih

filosofskih eseja osloboditi

srpsku du{u iz okova

racionalizma i na razvalina-

ma jedne umiru}e civilizacije

prona}i  nove mogu}nosti

wenog i pravog punog `ivqe-

wa.

***

Bez obzira na svu kritiku

intelektualizma, racionaliz-

ma i tehnicizma Zapadne

Evrope, filosofija Vladimira

Vuji}a ne mo`e se svesti na

povr{no antizapadwa{tvo. U

wegovim filosofskim   esejima

nema ni trunke zle voqe prema

Evropi, naprotiv. On se jedino

pla{i ve{ta~kog upumpavawa

wenih otrovnih sokova u krvo-

tok na{eg  nacionalnog orga-

nizma ~ijim venama, na na{u

sre}u, jo{ uvek struji zdrava

seqa~ka krv, u ~ijem duhu jo{

uvek `ive zdravi herojski

kodeksi, zbog ~ega i samoj

Evropi, kao jednoj procvetaloj

i dotrajaloj civilizaciji

mo`emo poslu`iti kao uzor i

motivacija za weno duhovno

ozdravqewe i obnovu. ”Mi

imamo da vodimo ra~una o

samostalnosti nacionalnog

kulturno-istorijskog `ivqe-

wa, o putevima kojima nas

impuls tog `ivqewa goni; da

se ~uvamo uobli~avawa u tu|e

oblike i `ivote; da tra`imo,

svesno i sa qubavqu i voqom, u

etosu nacionalnom

ju`noslovenskom,  u naj{irem

smislu, formule za stil  na{e

kulture; da izbegnemo kwi{ke

i ~itane probleme, a da

pogledamo u o~i onim pitaw-

ima koja su za nas  pitawa

opstanka nacionalnog. Ovaj je,

me|utim, zavisan od

pronala`ewa na~ina na koji

mi gledamo sve, od toga kakvim

mi o~ima posmatramo `ivot,

od na{e slike sveta, od na{e

misli o svetu na prvom mestu”,

zakqu~uju Vuji}  u svom eseju ”O

”qudima Zapada” i o nama”.

Istovremeno, on saose}a sa

bivstvenim mukama kroz koje

prolazi Zapadna Evropa radu-

ju}i se novim i obe}avaju}im

duhovnim trzajima u wenom

okriqu prepoznaju}i ih u

filosofiji intuicije Anri

Bergsona koju i sam preuzima i

pro{iruje, zatim u Xemsovom

pragmatizmu ~ija su{tina nije

koristoqubqe, nego delatno

tragawe za skrivenim su{tina-

ma `iivog `ivota, a naro~ito

u veli~anstvenom kotohizmu, u

kome Miguel de Unamuno

pronalazi misti~nu snagu

{panskog sopstva. Vuji} je

toliko  slobodouman da ~ak i u

nekim nau~nim koncepcijama,

uprkos wihovoj o~iglednoj jed-

nostranosti i ograni~enosti,

naslu}uje pravi `ivotni  elan

smatraju}i da su dostojniji

po{tovawa qudi koji su ”u jed-

nostranosti veliki     i dosled-

ni” od onih koji su ”u svestra-

nosti si}u{ni” Bez obzira  na

dominantnu liniju

”bla`enih   urazumiteqa” od

Xona Loka do Karla Marksa,

ni ta posrnula i dekadentna

Evropa nije li{ena qudi koji

nisu iskqu~ivo ”zapadwaci”

nego ”strastveni i nemirni

pripadnici svoje  nacionalne

kulture”. Jedan od takvih je i

Osvald [pengler ~ije je delo

”Propast Zapada” Vuji} prvi

preveo na srpski jezik

napisav{i i vanserijski pred-

govor uz ovu kwigu.

Oslawaju}i se na [pen-

glerovo razdvajawe pojmova

kulture i civilizacije kao

tvorevina su{tinski

razli~itih, Vuji} razobli~ava

jednu od najve}ih  zabluda po

kojoj na{a civilizacija pred-

stavqa posledwi i najvi{i

stupaw istorije shva}ene kao

”progres”. Linija Stari    -

Sredwi - Novi vek po kojoj se

iz ni`ih dru{tvenih stupweva

”napredovalo” ka vi{im i

savr{enijim, la`na     je i

iskonstruisana. Obrazovawe

modernih generacija uteme-

qeno na takvom poimawu

istorije vodi u duhovno slepi-

lo, podsti~e gordost i prezi-

rawe svega prethodnoog koje

samim tim {to je prethodno ne

mo`e nikako   biti boqe od

onog {to je ”novo”,  ”moderno”,

”savremeno”. Inspirisani

Vuji}em, mi se  moramo upi-

tati: Da  li to zna~i da su

umetni~ka dela pro{losti

mawe lepa i mawe vredna od

umetni~kih dela sada{wosti?
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Na primer, Homerova

”Ilijada” u odnosu na neki

savremeni roman? Ili da su

Aleksandar Makedonski,

Julije Cezar, Stefan Nemawa

li~nosti maweg formata u

odnosu na  dana{we

dr`avnike? Sokrat, Platon,

Seneka u odnosu na dawa{we

intelektualce? Ako ne, u ~emu

se onda sastoji na{ progres,

~ime smo   to  nadvisili svoje

pretke? Zar }emo smatrati da

nas  automobil, kompjuter,

mobilni telefon ~ine boqim i

”naprednijim” na planu duha,

na planu vrline, u odnosu  na

wih?

Ta jednostavna prava lini-

ja du` koje se iz ”mraka i nez-

nawa” Starog i Sredweg veka

”napredovalo” u ”svetlost i

znawe” Novog veka ve{ta~ka je

i nepostoje}a. Svaka kultura

je osobena, ka`e Vuji}, ona

`ivi svoj samostalni `ivot

~iji su smisao i sudbina

tajanstveni, koji se ra|a iz

tajanstvenog duhovnog impulsa.

Kulture su se ra|ale, trajale  i

nestajale ostavqaju}i za sobom

besmrtne plodove ~ijoj se

neprolaznoj lepoti  i danas

divimo. Svaka pojedina~na

kultura (arapska, kineska,

gr~ka, rimska. srpska, nema~ka,

indijska, crna~ka)  odvijala se

po sopstvenim zakonima i

`ivela  sopstvenim `ivotom,

te se ne mogu posmatrati grup-

no, u okviru iskonstruisanih

”fraza” qudskog ”progresa”.

”Preko individualnog `ivota

kulture prelaze oni bez obzira,

smisla i ose}awa”, ka`e Vuji},

”Jer se radi, za wih, iskqu~ivo

o tome da se sve predstavi kao

progres znawa, a znawe je samo

znawe razumom, nau~no. Danas

se pre{lo preko tog i takvog

shvatawa. Prou~avaju}i  `ivot

raznih pro{lih kultura,

do{lo se do uvi|awa    kako su

te kulture sebe iz`ivqavale,

kako se one ne mogu staviti na

istu matemati~ku i kvantita-

tivnu liniju pa uporediti kao

materijalne koli~ine i

merqive veli~ine”.

Da bi se pravilno

razumela pro{lost potrebno je

u}i  u svaku od tih kultura

posebno, osetiti wen duh, weno

sopstvo, imati ~ulo za wenu

posebnost i {to je jo{ va`nije

imati iskreno i duboko

po{tovawe za svetiwu te

posebnosti. Kulturu ra|a du{a

naroda, ona je vidqivi oblik

te du{e, wena realna pojava u

svetu. Svaka kultura je li~na

(nacionalna), po woj se jedna

narod prepoznaje me|u drugim

narodima. Kulturu ne stvaraju

teorijske koncepcije razra|ene

u kabinetima gordih intelek-

tualaca, ona se ra|a kroz

vekove i milenije, gomilawem

duhovnih iskustava u bi}u nar-

oda koja se  spontano

artikuli{e u originalne

forme i kristali{u u idealne

i svetiwe zajednice.

Tragom Vuji}eve spoznaje

dolazimo do zakqu~ka da je

civilizacija bezli~na jer je i

wen nosilac civis (gra|anin)

bezli~an, {to }e re}i bez iden-

titeta, bez duhovnog zavi~aja,

bez nacionalnosti - nekultur-

an. Svo  duhovno pregnu}e civ-

ilizacije svodi se  na

iznala`ewe {to efikasnije

pravne, socijalne i ekonomske

regulative dru{tva, za druge

ideale ona ne mari ili ih sma-

tra ”prevazi|enom

pro{lo{}u” kojom se opijaju

poneki retki zanesewaci

kakvih uvek ima. Razvoj civi-

lizacije podrazumeva zatirawe

kultura, svo|ewe wihovog

obiqa na zajedni~ki,

racionalisti~ki iskonstru-

isan imenilac. Na~ela pojedi-

na~nih kultura, ma koliko

sveta i uzvi{ena moraju da se

poklone pred na~elima op{teg

beri}eta i komocije.

Civilizacija je nekultur-

na, jer je bezli~na. Duh moderne

civilizacije je duh sile i

eksploatacije, duh koji ne

ose}a svetiwu posebnosti, koji

ne ose}a dubqe zakone Bo`ijeg

upravqawa vaseqenom pri

~emu iz Jednog nastaje

mno{tvo. Naprotiv,

posuvra}eni humanizam

Zapadne Evrope iz mno{tva

stvara Jedno (kako i glasi

masonska parola na nov~anici

od jednog dolara). Dakle posto-

je dva Jedna kao dva suprotna

pola. Bo`ansko Jedno iz koga se

ra|a mno{tvo (nacija, kultura)

i racionalisti~ko Jedno, koje

te`i da se nametne mno{tvu, da

ga poni{ti, izravna i ujed-
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na~i.

Iz te bivstvene opreke

razvila se duhovna drama

savremenog sveta.

***

U ~emu je razre{ewe te

stra{ne drame?

U naporu kihotizma u  ~iju

slavu je Vuji} ispevao jedan od

najlep{ih filosofskih eseja.

Kihotizam nije zanesewa{tvo

koje strada u sukobu sa real-

no{}u, niti je Don Kihot sim-

pati~na  i dirqiva budala nes-

posobna da razume i prihvati

realnost sveta oko sebe, kako je

to predstavqeno u zvani~noj

nauci  o kwi`evnosti.

Pro{iruju}i Unamunovu tezu,

Vuji} u kihotizmu vidi

”uzvi{eni pravac qudskog

duha”, a ponosni lik Don

Kihota od Man~e za wega je

”simbol borbe za duh, borbe za

veru, borbe za snove duhovne

kao jedinu realnost”.

Kihotizam - to je prodor u u

beskona~nost, strasna `udwa

da se probije krug kona~nosti

zatvoren ”inkvizicijom

okrutne Nauke”. To je duhovni

podvig koji, svesnim izla-

gawem smehu  i poruzi svetine,

te`i da dosegne ono najboqe u

~oveku, da uroni u beskrajna

poqa slobode, da se spoji sa

Bogom. Kihotizam je ”stav

duhovni protiv racional-

isti~ke, osredwe, neduhovne,

bezrezervne Evrope”.

Sudbina Don Kihotova

sudbina je svih velikih qudi

uop{te koji su se uvek pojavqi-

vali kada me|u qudima zavlada

letargija tj. ono {to slabi i

malodu{ni zovu ”realnost”.

Misija takvih qudi, wihov

sudbinski priziv jeste da nad-

valadavaju fatalnost,

stati~nost, da se bore protiv

neodoqivosti, letargije, smrti

koliko god ta borba izgledala

uzaludna, sme{na i o~ajna.

U svetu koga je novovekovna

filosofija evropska upako-

vala u mrtve i nepokretne

forme svojih sistema, misija

na{eg naroda, malog po broju

ali velikog po duhu, jeste

kihotska. ”Slovenska misao”,

ka`e Vuji}, ”tako danas stoji

kao nekakav kihotski podvig

duhovni, koji na ”realnom

terenu” ne zna~i ni{ta. Jer je

duhovnost, pre svega, jer je

~ista misao o ~oveku i wegov-

om `ivqewu na svetu, slovenst-

vo kao duhovni zadatak  izgleda

u dana{wem vremenu jedna

”neostvarqiva iluzija”. Ona je

danas jo{ uvek pod znakom

Hrista i ima sudbinu Hrista

na zemqi. razapiwawe na krst

te misli danas jeste carstvo

bez kraja    i konca. U vreme

koje je sve u znaku sveobimne i

shvehteju}e tejni~ke misli, one

koja se trudi da ovlada

~ove~anstvom, svetom, celom

zemqom, slovenska misao koja

je ”silazak neba na zemqu”, pok-

lapawe zemqe nebom, slovenska

misao koja je ostvarivawe

”nebeskog carstva” i koja je

`eqa za ”nemogu}im” - kako se

to ka`e danas    - ta slovenska

misao u ovo vreme mora se

pewati neprekidno na Golgotu

i u tom putu prolaziti sva

isku{ewa ~iste misli o

~oveku”.

Danas, sedamdeset godina

posle ovih Vuji}evih re~i

slovenska (srpska) misao izgle-

da jo{ kihotskija. [ta bi

rekao veliki srpski filosof

kada bi video nebrojene isfab-

rikovane ”humaniste”,

”mirotvorce”, ”borce za quds-

ka prava”, sa kakvom stra{}u i

uporno{}u gu{e, zatiru i

obesve}uju sve {to je srpsko,

sva bivstvena upori{ta na{eg

naroda, sa kakvim cinizmom i

gordo{}u izruguju stare hero-

jske kodekse koji su nam davali

snage da se odr`imo na ovim

prostorima, koji su nas pokre-

tali na najuzvi{enije istori-

jske podvige i nadahwivali za

najlep{e umetni~ke tvorevine.

Verujemo da bi mu sve izgledalo

jo{ o~ajnije i jo{ nemogu}nije

nego u wegovo vreme ali da bi

slovensku (srpsku) misao ba{

zbog toga smatrao jo{ neophod-

nijom. Ne samo zato {to je

na{a, ve} i zato {to je jedina

alternativa  posuvra}enom i

bezbo`nom humanizmu evrop-

skom koji je sumanutom linijom

”progresa” otisnuo ~oveka

nizbrdicom `eqa, prohteva,

nezaja`qive pohlepe, na dno

razvrata, dekadencije i

duhovne smrti. 

Nasuprot tome, srpska

misao, to je pogled unutra, to je

bratstvo u qubavi,  to je

hri{}ansko sastradalni{tvo

sa bli`wima, sa qudima

uop{te, kojom se nadvladava

''tragedija usamqenosti” mod-

ernog ~oveka. To je kihotska
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~e`wa  da se `ivi uspravno i

herojski, u puno}i bivstva.

Jer, kao {to ka`e Vuji}

“dva su puta duhovna mogu}a:

jedan vodi pravce u odr`avawe

u podr`avawe, u jedno primawe

bez kraja i konca, u jedno kopi-

rawe bez smisla i duha, u jednu

imitaciju bez stila i izraza;

drugi vodi u tra`ewe sop-

stvenih vrednosti, u mu~ewe po

ro|enim izvorima i dubinama,

u stvarala{tva iz svog duha. 

I pred nama, dana{wim

Srbima, ova stra{na dilema

stoji zao{trenija nego ikad u

istoriji. Znaju}i da je pravi

put uvek te`i put, vaqa birati

vuji}evski tj. ne i}i {irokim

stazama sveta koje vode u

sebeukidawe, ni{tavilo i smrt

nego strmim, neugodnim i

nadasve rizi~nim putem   bogo-

tra`ewa i sebetra`ewa.

Takva uzvi{ena misija

mora izgledati sme{na i

prezira dostojna onima koji

sebe smatraju “realistima”.

Ali ima li i{ta tragi~nije od

takvog smeha, istog onog koji je

i Hrista ispratio na Golgotu?

Tim gordim cinicima

koji, opijeni prijatno{}u

intelektualnog i du{evnog

konfora, sa podsmjehom i

sa`aqewem gledaju na stvar-

ala~ke napore svojih prosto-

du{nih sunarodnika odogo-

varamo Vuji}evim pitawem:

“Ko se smeje, ~ovek ili Bog?  I

~emu?”

Svetislav Pu{owi}

Krajem svake stare godine

prijateqima upu}ujemo novogo-

di{we ~estitke.

Iako {aqemo iskrene

`eqe, na{e ~estitike treba da

budu i pismene.

Na nekim ~estitkama

od{tampano je ovako:

”Sre}na Nova Godina!”, tj.

svaka rije~ je nagla{ena

velikim slovom. A to je

nepravilno. U slo`enim

nazivima praznika (slo`enim

od vi{e rije~i) samo prvu

rije~ treba pisati velikim

slovom: Dan `ena, Dan pobjede,

pa tako i Nova godina.

Ako je druga rije~ vlastita

imenica, onda se i ona pi{e

velikim slovom: Veliki

Bo`i}, Sveti Sava,...

Sintagma NOVA GODINA

pi{e se na dva na~ina, zavisno

od toga {ta ona zna~i. Ako

ozna~ava praznik (prva dva

dana godine), prva rije~ se

pi{e velikim slovom: ~esti-

tam ti Novu godinu!

Kada se misli na cijelu

godinu koja }e do}i, onda se

obje rije~i pi{u malim

slovom: Mnogo sre}e u novoj

godini... Sre}na ti nova godi-

na, tj. svih 365 dana u godini.

Ako navodimo i godinu

koju ~estitamo, tj. koja je ona po

redu, npr. 2006. - tada iza tog

rednog broja moramo staviti

ta~ku. Napisano s ta~kom:

2006. zna~i dvije hiqade {esta,

a bez ta~ke, tj. 2006 zna~i: dvije

hiqade {est. A mi ne ~estita-

mo dvije hiqade {est godina,

ve} samo jednu - 2006. godinu.

Da bi `eqa bila ta~no

iskazana i pravilno napisana,

potrebno  je upotrijebiti i

jednu zapetu. Ovako: ~estitam

ti Novu, 2006. godinu!

Na ~estitiki treba

napisati i adresu primaoca.

Uobi~ajeno je da prilikom

predstavqawa prvo ka`emo

ime, a zatim prezime. Tako

treba da se potpisujemo, a i da

adresiramo pismo, ~estitku,

razglednicu.

Ni na jednoj kwizi ne}emo

na}i ”Andri} Ivo”,

”Maksimovi} Desanka”, ve}

”Ivo Andri}”, ”Desanka

Maksimovi}”, ...

Obrnuti red,  prvo prez-

ime, pa ime upotrebqava se
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samo u {kolskim dnevnicima,

telefonskim imenicima,

enciklopedijama, u kojima se

azbu~no abecedno) svrstavawe

vr{i prema prezimenu, koje se

zato pi{e ispred imena. Taj

obrnuti red obiqe`ava se

zapetom, kao u inverziji

re~enice: Andri}, Ivo...

Kad bismo (na primjer)

glumca Petra Kraqa pred-

stavili pogre{no: Kraq

Petar, to bi moglo izazvati

zabunu!

Treba da napi{emo i

ulicu u kojoj stanuje primalac

na{e ~estitke. Po zajedni~kom

pravopisu srpskohrvatskog

jezika, rije~ ”ulica” pisala se

veliki slovom kad je bila na

prvom mjestu u nazivu ulice,

Ulica  cara Lazara.

Danas, me|utim,  po

pravopisu srpskog jezika rije~

”ulica” ne smatra se sastavnim

dijelom naziva ulice, ve} je

op{ta rije~ (kao rijeka Drina,

grad Vi{egrad), pa se pi{e

malim slovom: ulica cara

Lazara.

Trgove i bulevare pi{emo

druga~ije: Trg Krajine...

Dijana In|i}

Nedavno je preminuo na{

sugra|anin prof. dr Radosav

\urovi} koji je bio i na{ stal-

ni saradnik za stru~no pitawe

jezika. U spomen na wegov

`ivot i djelo ovom prilikom

dajemo wegovu {iru biografi-

ju i bibliografiju. 

Vidici
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IN MEMORIAM

PROF. DR RADOSAV J. \UROVI]

BIOGRAFIJA

Radosav J. \urovi} ro|en je 14.10.1943. god. u Trnavcima,

op{tina Rudo, Bosna i Hercegovina. Zavr{io je u~iteqsku

{kolu u Fo~i 1964. godine kao najboqi u~enik u generaciji,

zatim 1966. god. VP[ u Zrewaninu, pa 1972. god. Filolo{ki

fakultet u Beogradu, potom postdiplomske studije 1979. god.

na istom fakultetu i doktorat filolo{kih nauka 1989.

godine. Obje wegove disertacije - magistarsku i doktorsku -

objavio je Institut za jezik SANU.

U svom bogatom radnom vijeku radio je u mnogim osnovnim,

sredwim, vi{im {kolama kao i na fakultetima i to:

- Osnovna {kola u [trpcima

- Gimnazija u Priboju

- Filozofski fakultet u Ni{u

- U~iteqski fakultet u U`icu

-Filolo{ki fakultet u Pri{tini

-Filozofski fakultet u Srpskom Sarajevu 

Nastavu i predavawa izvodio je i na mnogim drugim

visoko{kolskim ustanovama. Tako|e obavqao je i razne druge

funkcije (Predsednik OK SSRN Rudo, {kolski nadzornik za

inovaciju u nastavi srpskog jezika, direktor prosvjetno-

pedago{kog zavoda (11 god.) i dr.)
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i jezik 1, Beograd, 1980, str. 73-79.
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N. Sad, 1988, str. 177-180 

15. Naglasne karakteristike jedne emisije Radio

Ni{a ZbMSFL XXXIII, N. Sad, 1990, str. 135-
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16. O prelaznim govorima ju`ne Bosne i visoke

Hercegovine, Zbornik radova FF Ni{, Serija

Srpski jezik i kwi`evnost, sv. 2-3, Ni{, 1991-

1992, str. 37-52.

17. Glasovi ~, }, i x, | u govorima Sukova (kod

Pirota), Arbanasca (kod Prokupqa), i Bu~uma

(kod Svrqiga), Govori prizrensko-timo~ke

oblasti i susednih dijalekta, Zbornik radova sa

nau~nog skupa (Ni{ka Bawa, juna 1992), Ni{,

1994, str. 273-282.

18. U`i~ki govori, ZbMSFL XXXVI/1, N. Sad,

1993, str. 143-152.

19. Tu|ice u nazivima trgovinskih radwi,

“Prosvetni pregled”, “Pedago{ka praksa” br.

244, str. 6-7.

20. Jezi~ka kultura u nazivima radwi (kao pod

14, prera|eno), Narodne novine, Ni{, 23.3.2993.
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urednik “Prosvetnog pregleda”, 22.3.1993, str. 2.
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16, prera|eno), Narodne novine, 10.1.1993.
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ki kwi`evni glasnik 7-8, Beograd, 1993, str.

106-113.
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Rzavskih bregova, Nau~ni sastanak slavista u

Vukove dane, kw. 23/2, Beograd, 1995, str. 133-142,
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25. Stilizacija semioti~kih struktura u

Andri}evim Rzavskim bregovima (kao pod 19,

prera|eno i za duplo pro{ireno), “Me|aj”br. 31,

U`ice, 1993, str. 87-96.
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26. ^itaju}i “Anikina vremena”, Srpski

kwi`evni glasnik 3-4, Beograd, 1995, str. 154-

164.

27. Istorijsko-filozofska osnova i jezi~ki

izraz Andri}evih “Anikinih vremena”,

Zbornik radova Kwi`evnost i istorija 1, Ni{,

1995, str. 83-96.

28. Nastava akcenta u teoriji i praksi, Spone 5-

6, Nik{i}, 1994, str. 151-169.

29. Korist od konkurencije “Dnevnik”, N. Sad,

4.3.1994.

30.  - i Slobodan Marjanovi}, Aktuelna pitawa

normativistike danas (saop{tewe na Okruglom

stolu u Nik{i}u 14.4.1994), Spone, 5-6, Nik{i},

1994, str. 42-44.

31. Jo{ o geminacijama u srpskom jeziku s poseb-
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JF LI, 1995, str. 267-281.
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refleksa (saop{tewe na Nau~nom skupu Status
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(referati i saop{tewa), kw. 24/1, Beograd 1995,
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34. Jatove varijacije i standardni jezik (refer-

at pro~itan na me|unarodnom nau~nom skupu

aktuelna pitawa srpskog jezika i kwi`evnosti u

Topuskom 23-24.12.1994.) Znamen br.2, Petriwa

1995, str. 71-76.

35. O akcentu sela Drne~e (kod Aleksandrovca

2upskog), Zbornik radova Filozofskog fakulte-

ta Ni{ 3-4, 1993, 1994, Serija srpski jezik i

kwi`evnost, str. 209-231 + rezime na ruskom i 4

fotografije.

36. O jeziku - ni za qubav ni uprkos, Gimnazija

Priboj 1964/65 - 1994/95 (monografija), Priboj,

1995, str. 143-145.

37. Novi pravopisi srpskog jezika, Gradina 11-

12, Ni{, 1994, str. 60-73.

38. Re~i stranog porekla u autografu

“Memoara” prote Matije Nenadovi}a i wegov

tip jezika. Referat interpretiran na XXV

me|unarodnom skupu slvista u Vukove dane u

Novom Sadu, 5. septembra 1995. godine, str. 28.

39. Slavenizmi i evropeizmi u autografu

“Memoara” prote Matije Nenadovi}a i wegov

tip jezika, Me|unarodni sastanak slavista u

Vukove dane, kw. 25/2, Beograd, 1995, str. 293-304.

40. Dva fragmenta o jeziku Prote Matije

Nenadovi}a, Qubomir Nenadovi} i srpska

putopisna tradicija, II me|unarodna konferen-

cija Filolo{kog fakulteta u Pri{tini, 19-20.

maj, str.163-181.

41. Neakcentovane du`ine i ortotonijska norma

- tre}i lingvisti~ki skup Bo{kovi}evi dani,

Crnogorska akademija nauka i umjetnosti.

Nau~ni skupovi, kw. 42, Podgorica, 1997, str.

175-193.

42. Prilog tezama za rekodifikaciju (i)jekav-

ice. Saop{tewe pro~itano na Prvoj

(osniva~koj) ortografskoj konferencji

Utvr|ivawe ortografske i ortoepske norme srp-

skog jezika s posebnim osvrtom na ijekavsku

normu, Podgorica, 12-13 10. 1995, 4 str.

43. Uxbenici i norma. Saop{tewe pro~itano na

Drugom nau~nom simpozijumu Srpski jezik i

pravopis u uxbenicima i priru~nicima, Novi

Sad, 4.10. 1995, str. 4, “Dnevnik”, Novi Sad, 12.

januar 1996, str. 15.

44. Prota Matija ili Mateja Nenadovi},

Srpski jezik 1-2 (Zbornik radova u ~ast @ivo-

jina Stanoj~i}a(, Beograd, 1996, str. 263-269.

45. Govor Vi{egradskog Starog Vlaha u

dijalekatskom kompleksu Starog Vlaha i jugois-

to~ne Bosne, u: O srpskim narodnim govorima,

Nau~ni skup Despotovac, 21-22.8.1996,

Despotovac, 1997, (priredio Slobodan

Remeti}), str. 209-219.

46. Andri}eva poetska transpozicija istorije

Dobruna u noveli Izlet, Zbornik radova

Filolo{kog fakulteta u Pri{tini, kw. 5-6,

Pri{tina 1995/96, str. 71-79. Predavawe

odr`ano na Andri}evoj Vi{egradskoj stazi,
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Vi{egrad, 2.10.1996. (v. Vi{egradska staza,

Zbornik radova i dokumenata, br. 2, Vi{egrad,

1999, 23-34.

47. Stevan Sremac i U`i~ani, osobito kroz

jezik, Kwi`evno delo Stevana Sremca - novo

~itawe. Zbornik radova sa istoimene nau~ne

konferencije. Lingvisti~ka sekcija, Ni{, 1997,

str. 191-201.

48. Radosav \urovi}, On orthone realism in

Serbian lenguage today, Australian Slavonic and

Est Eurorpean Studies, Melburne, 1998, str. 14

49. O imenima Vlah i Stari Vlah, Zbornik

radova Filolo{kog Fakulteta u Pri{tini, br.

7, Pri{tina, 1996, str. 9-16. Rezime na ruskom.

50. Lingvisti~ka i istorijska prolegomena

Vi{egradskog Starog Vlaha (1 dio), Zbornik

radova U~iteqskog fakulteta U`ice, br. 1,

1997, str,127-147, rezime na engleskom i rusko

jeziku.

51. Letni~ki govorni tip. Referat pripremqen

za me|unarodni nau~ni skup Dijalektolo{ka i

onomasti~ka ispitivawa Kosova, Pri{tina,

23-24. aprila 1998. godine, str. 48. Rezime na

ruskom.

52. Letnica (na Kosovu) u dijalekatskom

okru`ewu, Radovi Filozofskog fakulteta

Pale, kw. 1. Pale, 1998, str. 82-105, rezime na

engleskom.

53. Mikrotoponimija Bijelog Brda i Trnavaca u

Vi{egradskom Starom Vlahu, Srpski jezik IV/1-

2, Beograd - Nik{i}, 1999, str. 289-327 (rezime

na ruskom).

54. Miroslav Nikoli}, Govori srbijanskog

Polimqa, SDZb XXXVII, Beograd, 1991, 3-548, u

JF, kw. XLIX, Beograd, 1993, str. 231-237.

55. Savremeno stvarewe (prikaz kwige: Nodeqko

Bogdanovi}, Izoglose jugoisto~ne Ssrbije,

“Prosveta”, Ni{, 1992, str. 5-80), Narodne

novine, Ni{, 9.1.19193, str. 3 i Kwi`evnost i

jezik 1-2, Beograd, 1994, str. 103-105.

56. Praktikum kao iskorak u neizvesno (mr

Qiqana Nikoli}, jezik i kultura izra`avawa),

“Prosvetni pregled”, 16.2.1993, str.3.

57. Uspon srpske lingvistike (prikaz kwige:

Radoje Simi}, Lingvistika stila, “Unireks”,

Nik{i}, 1993, str. 1-196), “Gradina”1, Ni{,

1994, str. 117-119.

58. Studije o srpskom dijasistemu na jugu

(prikaz kwige: Miroslav Vuki}evi}, Ogledi iz

dijalektolo{kih istra`ivawa, Pri{tina,

1993, str. 5-123), JF, kw.1, Beograd 1994, str. 255-

258.

59. Novo u nastavi metodike srpskog jezika i

kwi`evnosti ( prikaz kwige: dr Simeon

Marinkovi}, Metodika kreativne nastave srp-

skog jezika i kwi`evnosti, Kreativni centar,

Beograd, 1994, str. 231), Inovacije u nastavi 1-2,

Beograd, 1994, str. 88-89.

60. Iz balkanolo{kih filolo{kih tudija (U

svetlu carskih gradova, priredio Nedeqko

Bogdanovi}, Ni{, 1994, 96 str.), Rije~ I/2,

Nik{i}, (1995), str. 116-117.

61. Petar \ukanovi}, Govor Draga~eva, Srpski

dijalektolo{ki zbornik, kw. XLI, Beograd,

1995, str. 1-24, Srpski jezik, br. 1-2 Beograd -

Nik{i}, 1997, str. 549-554.

62. Milosav Vuki}evi}, Govori Kragujeva~ke

Lepenice, Pri{tina, 1995, Srpski jezik, br. 1-2,

Beograd - Nik{i}, 1997, str. 555-563.

63. Srpski jezik na u~iteqskim fakultetima,

Prosvetni pregled, 1900, 27.9.1996, str. 2.

64. Marjanovi} - in linguistica! Prikaz kwige:

Slobodan Marjanovi}, Struktura naziva

privrednih organizacija i wihovih upotreba,

Ni{, 1995, str. 433 + 7 tabela, Srpski jezik br.1-

2, Beograd - Nik{i}, 1997, str. 571-574.

65. Sige znaemo kako se zbori u Prizdren. Prikaz

kwige: Slobodan Rameti}, Srpski prizrenski

govor I, SDZ, XLII, Beograd, 1996, str. 1-296,

Ju`noslovenski filolog, kw. LIV, Beograd,

1988, str. 9-16.

66. Fit fabricando faber (Javorka Marinkovi} i

Vidan Nikoli}, Oblici izra`avawa i stilis-

tika, U~iteqski fakultet Vrawe, Vrawe, 1999,

str. 1-248), “[kolski ~as” 3/99, Beograd, 1999,

str. 83-85.
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67. Lingvisti~ka i istorijska

prolegomena Vi{egradskog

Starog Vlaha ( 1 dio), Zbornik

radova U~iteqskog fakulteta u

U`icu, kw. 1, U`ice, 1998, str.

127-147.

68. Marjanovi} est defini-

tivus in linguistica (prikaz

kwige Slobodana

Marjanovi}a, Glagolski obli-

ci u vremenskim i pogodbe-

niom re~enicama, Ni{, 1999,

str. 1-250), metodika savremene

nastave kwi`evnosti i srpskog

jezika, 1/2000, Beograd, 2000,

str. 101-106.

69. Dr Ratomir M. Cvijeti},

Re~nici u nastavi srpskog jezi-

ka i kwi`evnosti, U~iteqski

fakultet U`ice, U`ice 2000,

str. 1-400, Metodika savremene

nastave kwi`evnosti i jezika,

Beograd, 3/2000, str 2 i

Zbornik radova U~iteqskog

fakulteta U`ice, kw 3., U`ice,

2002, str. 233-256 (rezime na

engleskom).

70. Ivi}evo prou~avawe srp-

skih akcenata s posebnim osvr-

tom na eksperimentalni metod.

Referat pripremqen za

me|unarodni nau~ni skup

@ivot i delo akademika Pavla

Ivi}a, Beograd, septembar

2001. godine, str. 24. (rezime na

engleskom).

71. Jo{ o akcentu aorista.

Referat pripremqen za kon-

gres slavista, Ni{, 13/14 okto-

bra 2001, str. 17 (rezime na

engleskom, objavqeno u

Radovima 3-4. Filolo{ki fak-

lutet Pale, Srpsko Sarajevo,

2001-2003, str. 203-214.

72. Zigijevski lirski krugovi

/Ziggys lyrical circles, u: @ivo-

rad Luki} Ziggy, Lirski zapisi

/The manuscript of soul,
“Prosveta”, Ni{, 2000, str.

130-135 (na srpskom i

engleskom).   

73. Qubomir Stojanovi} -

nau~na gromada (reminiscen-

cija povodom nau~nog skupa), 3

strane, ”U`i~ka nedeqa”, maj

2002.

74. @ivorad Luki} - Ziggy,

Senka pravde, Po`ega, 2002,

str 32, predgovor Dr Radosav

\urovi}, str. 321-322.

75. Verba volant, scripta manent,
Pqevaqske novine, 15. februar

2002, str. 9 (prikaz kwige

Mila M. Pleskowi}a, Sto

trideset godina Osnovne {kole

u Seqa{nici, Prijepoqe,

2001, str 1-309.

76. Novija dijalektolo{ka

istra`ivawa Kosova i

Metohije - rezultati i perspek-

tive (referat), Nau~ni skup,

Filozofski fakultet

Kosovska Mitrovica, 15. i 16.

novembar 2002, str 9.

77. Akcentska prolegomena (O

glavnim akcentskim pojmovima

danas) Zbornik Filolo{kog

fakulteta u Pri{tini, kwiga

11, Kosovska Mitrovica, 2001,

str. 57-78, rezime na ruskom.

78. Marinko Bo`ovovi} Govor

Ibarskog Kola{ina,

Leposavi}, 2002, str. 1-202,

(prikaz monografije), Zbornik

radova Filozofskog fakluteta

Kosovska Mitrovica 

79. O prirodi srpskih uzla-

zlaznih akcenata - eksperimen-

talna istra`ivawa, (referat

primqen za XIII me|unarodni

kongres slavista u Qubqani,

15-21. avgusta 2003), Srpski

jezik kw. IX/1-2, godina IX,

Beograd, 2004, str. 173-191.

80. Prof. J Vukovi} o ijekavi-

ci, Nau~ni skup @ivot i djelo

akademika Jovana Vukovi}a,

Plu`ine, oktobar 2003 (refer-

at).

81. Praslovenska metatonija i

wene posledice (za Zbornik

radova Katedre za srpski jezik

F.F. Ni{, posve}en prof.dr.

N. Bogdanovi}u).

82. Refleksi jata u govoru

Vi{egradskog Starog Vlaha,

(za Zbornik radova Studijske

grupe za srpski jezik i

kwi`evnost F. F. Ni{,

posve}en prof. N.

Bogdanovi}u).

83. O akcentu aorista u

kwi`evnom jeziku i narodnim

govorima, Dijalektolo{ka

prou~avawa, kw/I, Filozofski

fakultet Ni{, 2004, str. 5-23.

Profesor Radosav

\urovi} bio je recenzent preko

50 nau~nih kwiga iz oblasti

jezika i kwi`evnosti.

Pripremio:

Predrag Kastratovi}

Vidici
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- ^uvajmo jezik kao zemqu  -



Ni u jednom od naroda na
ovim prostorima nema tako
zanimqivih prezimena od srp-
skih. A ni slobodnijih i
slikovitijih. Ako se krene od
slova B. Tu su Budalice,
Budali}, Buha, Bubalo, Bumba,
Burilo, Brwe{, Bra{woglav i
Bedevija.

A pod ^. Tu su ^e~erina,
^ero, ^okqat, ^okovilo,
^alija, i ^arlija.

Pa onda pod D - Deriku}a,
Derowa, Divqak, Doder,
Drecun, Dutina, Deretina...
Pa onda ]ivisilo, ]ikov,  pa
\ogo i \idalija.
Pa pod G - Glibo, Gliban,
Gluvan, Gwato, Grbo, Greda,
Grbavac, Gu{o, Guzina.
A pod M su Magazin, Makitan,
Mandegowa, Mikavica,
Mrdali}, Mrkowa...
Pomenimo jo{ No`ica, Nogi},
Nosovi}, Paliku}a, Pi~eta,
Popara, Potrbica, Pu{ara
pod slovom ^ (da oproste
~itaoci) Kur~eta, Kure{,
Kurowa, i Kurajica...
Ne}emo i}i daqe, a sva ova
prezimena jo{ uvijek su u
upotrebi i wihovi ih vlasni-
ci i nosioci ne bi mijewali ni
za {ta na svijetu, iako tu ima
[upqoglavi, Voli}a, i
Budali}a, pa kome se svi|a nek
izvoli.

Tako je na jednom vjen~awu
u Hercegovini pop vjen~avao
dvoje mladenaca, pa upitao:
”Ovdje prisutni Mirko Raguz
uzima Maru Zaguz. Ima li
kakvih smetwi?”

Svi odgovore: ”Nema”.
”E kad nema, onda vjen~aje

se sja rab bo`iji ... i raba
bo`ija ... Bilo sretno!” 

Radomir Jagodi}

Austrougarska uprava u

Bosni i Hercegovini  1878 -

1918 donijela je velike novine

u Rudom.

Uspostava granice

Austrougarska - Turska do

samog mosta izme|u Rudog i

Sjeverina. Granica ide uzvod-

no lijevom stranom Lima do

u{}a Uvca pa daqe rijekom

Uvac. Kraj Starog Rudog prave

se gra|evinska obiqe`ja dvije

dr`ave: na turskoj karaula

zvana Mejta{, a na aus-

trougarskoj `andarmerijska

kasarna.

Prvih godina Rudo ostaje u

sastavu ~ajni~kog kotara. 1888.

godine nastaje  zna~ajna novina

u upravi Rudo postaje isposta-

va vi{egradskog sreza do 1910.

godine. Te godine se Rudo vra}a

na status sjedi{ta op{tine u

sastavu vi{egradskog kotara.

Kao starje{ina se pomiwe

Zuhdija Bakarevi} vrlo ener-

gi~an i preduzimqiv ~ovjek

koji se naro~ito istakao u

gradwi novog Rudog poslije

poplave 1896. godine. Prve

objekte poslije 1878 godine

prave Srbi, bila je to crkva sv.

Ilije i konfesionalna osnov-

na {kola.

Oba objekata su bila na

lokaciji sada{we benzinske

pumpe. Za gradwu crkve i

{kole stigao je prilog Frawa

Josifa (400 forinti). [kola je

bila gotova 1885. godine.

[kola je imala i stan za

u~iteqa.

Crkva je zavr{ena 11886.

godine.

Most na Uvcu je bio

grani~ni prelaz, oko kojeg su

sa lijeve i desne strane

izgra|ene karaule.

Lim se izlio izme|u 10 i 11

novembra 1896. godine i donio

velike nevoqe stanovni{tvu,

jer je trebalo prije prvih swe-

gova pribaviti krov nad

glavom.

Nevoqa je bila i to {to je

put prema Uvcu bio zatvoren

jer je prelazio preko turske

teritorije i sav materijal se

morao pribavqati volovskom

zapregom po r|avim putevima.

Zemaqska vlada iz Sarajeva

reaguje veoma brzo. Donosi

odluku da se podi`e sasvim

novo naseqe na drugoj strani

rijeke Lima, u predjelu Rosuqe

koje je tada bilo pod {umom.

U gra|evinskom odjelu

Zemaqske vlade izra|en je plan

izgradwe naseqa. To je prvi

urbanisti~ki plan u Bosni a

novo Rudo prvi grad u BiH koji

je pravqen po urbanisti~kom

planu.

Karakteristika tog plana

je tretman po tada{wim svet-

skim urbanisti~kim nadzori-

ma: pravougaona uli~na mre`a

Vidici
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- ^uvajmo jezik kao zemqu -

PREZIMENA RUDO KROZ VIJEKOVE

AUSTROUGARSKI PERIOD



u ~ijem je sjedi{tu veliki

prostor za zanatstvo, trgovinu

i objekte oficijalne arhitek-

ture. Objekti su jednosprat-

nice izuzetno sa dva sprata i

prizemqem ~ime se u potpunos-

ti odr`avala veza sa tradici-

jom Bosne i ovog kraja.

Urbanisti~ki plan je

zavr{en i prenesen na teren za

kra}e od mjesec dana. Na terenu

su trasirane ulice, dovedena

voda i izgra|ene javne ~esme.

Vlada stradalnicima

dijeli besplatno placeve za

gradwu i gra|evinski materi-

jal, alat i nov~anu pomo}.

Narednog mjeseca podignut je

12 ku}a u koje je bilo smje{teno

16 muslimanskih porodica  sa

37 ~lanova. Izgradwa je nas-

tavqena idu}e godine, tako da

je do kraja 1897. godine bilo

izgra|eno jo{ 100 ku}a. 1898.

godine napravqen je i most

preko Lima koji je bio drvene

konstrukcije i na mjestu gdje je

postojala skela i ranije }upri-

ja Mustafe Sokolovi}a.

Most je finansirala

Zemaqska vlada i otvoren je 10.

jula 1898. god. uz veliku

sve~anost. Taj most je nado{li

Lim sru{io 1901. godine.

Pravoslavna crkva nije

stradala u poplavi  1896.

godine. 1898. godine napravqen

je put Rudo - Uvac  desnom stra-

nom Lima. Iste godine je

pravqen put Uvac - Vi{egrad,

tako da Rudo dobija vezu prema

Sarajevu. Jo{ ve}e otvarawe

prema svijetu Rudo dobija

izgradwom usko-

t r a ~ n e

`eqezni~ke pruge

Sarajevo - Me|e|a

- Uvac i Me|e|a -

Vardi{te, koja je

otvorena 4. jula

1906. godine. 

Uvac je bio

posqedwa stani-

ca prema Turskoj

teritoriji, prem-

da je

A u s t r o u g a r s k a

imala namjeru da

zajedno sa

Turskom napravi prugu do

Sremske Mitrovice da bi

imala vezu sa Solunom. To je

omela Rusija, jer je dogovarala

sa Srbijom i Crnom Gorom

izgradwu dunavsko- jadranske

pruge, ali se ni taj plan nije

ostvario.

Zna~ajno je napomenuti da

je u tom periodu napravqena

xamija, crkva i {kola. Na

{irem podru~ju naro~ito se

izgradwom isti~e predio

[trbaca, gdje se pravi osnovna

{kola, dvije crkve, zemqorad-

ni~ka zadruga i ~itaonica.

[trba~ku crkvu u Dowoj

Rijeci pravili su od tvrde

lu~evine doma}i majstori 1883.

godine (obnovqena je 1970.

godine), a posve}ena je svetom

Iliji. Drugi sakralni objekat

- crkva Ro`denstva presvete

Bogorodice ra|ena je od tvrdog

materijala. Izgradwa je po~ela

1906. godine, a zavr{ena je

1908. godine, a gra|ena je u

neovizantijskom stilu koji se u

Bosni odoma}io od polovine

devetnaestog vijeka.

Srpska zemqoradni~ka

zadruga osnovana je 1907.

godine i ura|ena je po sistemu

wema~kog ekonomiste

Raifajzena, to je ustvari

seqa~ka kreditna zadruga, ~ije

se poslovawe temeqi na ulozi-

ma svojih ~lanova. Zadruga je

davala kredit svojim ~lanovi-

ma za gradwu ku}e, za nabavku

stoke, poqoprivrednog oru|a i

sl. - a od wih  otkupqivala

`ito i druge poqoprivredne

proizvode, skladi{tila ga

~ekaju}i povoqnu cijenu na

tr`i{tu,  a ~lanovima

dijelila razliku {tite}i ih

od zelena{a.

Zoran Stijepovi}

Vidici
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- Rudo kroz vijekove -



Ovaj praznik se praznuje u

subotu pred Cvijeti, osam dana

prije Vaskrsa. 

Na Lazarevu subotu, tj. na

Vrbicu,  nekada su |aci sa

sve{tenikom i u~iteqem

odlazili van mjesta po vrbove

gran~ice - Vricu, koje su ve}

stariji nasjekli. Vrbove

gran~ice su  u te dane ve} u pro-

cesu razvijawa pupoqaka-

listawa i simboli{u ra|awe -

`ivot. Sa tim gran~icama uz

zvowewe crkvenih zvona, a

male zvon~i}e djeca mogu nosi-

ti u rukama, dolazilo se crkvi,

gdje se uz naro~iti crkveni

ceremonijal vr{ilo osve}ewe

Vrbice. Osve}ena Vrbica dije-

qena je djeci, a ova su wom

kitila svoje ku}e, radi napret-

ka.

Poneki na ovaj dan odlaze

na rijeku da se umiju, a poslije

umivawa stave kami~ak na nogu

i bace ga {to daqe govore}i:

”Koliko sam ovaj kamen bacio,

toliko zmije daleko od mene

bile”.

Na Lazarevu subotu -

Vrbicu, obi~no poslije podne,

djeca naberu svje`eg livadskog

cvije}a,  koje se stavi u vodu da

preno}i, a sutradan, na

Cvijeti, uku}ani se umivaju

tom vodom i cvije}em - da bi

bili zdravi i lijepi.

Ponegdje djevojke, u grupa-

ma, obu~ene u bijele haqine i

cvijetnim vijencima oko glave,

idu od ku}e do ku}e pjevaju}i

pjesme ”Lazarke”.

Na Lazarevu subotu se

posebno posprema i ~isti ku}a

i dvori{te, sli~no onome o

Bo`i}u.

Blagoje Cerovi}

Vidici
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- Lijepi obi~aji lijep narod -

^edna (~edno ili ~edan) je osoba koja je po

svemu ~ista, po{tena, moralna i neskvarena. Po

izvodu iz ”Slova o jeziku” svetog Simeona

Miroto~ivog (Stefana Nemawe) a koji je

zapisao wegov sin Sveti Sava on ka`e: ”^uvajte,

~edo moje milo, jezik kao zemqu,  rije~ se mo`e

izgubiti kao grad, kao zemqa, kao du{a. A {ta je

narod izgubi li jezik, zemqu, du{u?.”

Dakle, pridjev ^EDAN vodi porijekl od

imenice ~edo, {to zna~i dijete. ^edna je upravo

osoba koja je nevina i neiskvarena kao dijete. U

pouci apostolima, u Jevan|equ po Mateju (18,1-

4) ka`e se: Onoga ~asa pristupi{e u~enici

Isusu govore}i: Ko je, dakle, najve}i u Carstvu

Nebeskom?  I dozva dijete, postavi ga me|u wih

i re~e: Zaista vaam ka`em, ako se ne obratite i

ne budete kao djeca, ne}ete u}i u Carstvo

Nebesko. Koji se, dakle, ponizi kao ”ovo dijete,

taj je najve}i u Carstvu nebeskom.”

Budimo kao djeca. Budimo ~edni.

^ESNICA se u nekim na{im krajevima naziva

i bo`i}na poga~a. Na dan Bo`i}a, na dan

ro|ewa Gospoda Isusa Hrista, kada je polaznik

ili polo`ajnik ve} stigao, prije nego {to se svi

uku}ani okupe oko trpeze, pristupa se  lomqewu

~esnice. Svako dohvata jedan kraj poga~e i otki-

da taj komad. Tada je ~esnica izlozmqena. U jed-

nom od dijelova nalazi se skrivena para i svi

poku{avaju ustanoviti je li ba{ u wihovom

dijelu. E, za taj komad, dio ili par~e, je nekada u

na{em jeziku kori{tena rije~ ^EST.

Istorijskim razvojem jezika govoreno je ”podi-

jeliti ne{to na ravne ~asti” - tj. na ravne

dijelove.

Tako je dakle, ~esnica bila poga~a koja se

lomi na ^ESTI - lomi na dijelove, kao  {to je

~estica mali i si}u{an dio ne~ega.

Radomir Jagodi} Ra{o

^EDNOST I ^ESNICA

LAZAREVA SUBOTA - VRBICA



TULBE U PREBIDOLIMA

U Prebidolima kraj Rudog
ima jedno kameno tulbe, a u tom
tulbetu po~iva neki Tur~in (~itaj:
Musliman) koji se bio s komitama
iz Srbije. Komite imale bitku
ba{ ovdje, kraj tulbeta, a onda se
dale u bijeg prema brdu Cikoti. A
jedan Tur~in na kowu, onaj {to
ovdje  le`i, dao se za wima u pot-
jeru i sustigne jednog komitu na
putu, |e se odmara. 
”Stani vla{e, pobje}i mi ne}e{!”
”Vala niti }u ti bje`ati niti
mogu”, odgovori komita sav
umoran od boja i hoda. 
I upuste se u borbu sabqama.
Tur~in onako na kowu, a komita na
zemqi pa bio  tako okretniji i
do~ekao vrhom svoje sabqe
Tur~ina po vratu. Tur~in se tako
onesposobio, i kow pod wim pravo
okrenuo natrag. U putu se po~eo
ko~iti u vratu, i ono mjesto gdje se
to desilo, prozvalo se po tome
Ko~ine. Jahao daqe i jo{ vi{e
oslabio pa po~eo nositi glavu na
skutima i ono mjesto, eno ga onamo,
vidi se, |e  mu je glava pala na
skute, zove se i danas po tome Kuti.
Kow ga je nosio jo{, ovdje je s kowa
pao mrtav pa je na istom mjestu
pokopan, a na grobu mu onda
napravqeno ovo tulbe.

I jo{ ne{to: koja je god
porodica imala zemqu na kojoj je
ovo tulbe, ne da joj se u mu{kome
porodu, ra|aju se samo `enska
~eqad, i u toj ku}i se pri`ewavaju
momci sa strane. Tako ti je i dan
danas.

Kazivao: Budimir Gardovi}

Zapisao: Alija Bejti}.

Vidici
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- Legende iz Doweg Polimqa -

LEGENDA O DJEVOJA^KOM TURBETU U GRABOVIKU

Prema ovoj legendi u davna vremena (turski period)

zagledala se jedna djevojka, Muslimanka, neobi~ne qepote, u

mladi}a druge vjere, nekog graditeqa, koji je kroz selo prolazio.

Kako su joj roditeqi zabranili da se sa wim vi|a, a kamo li da

se za wega uda, djevojka rije{i da sebi `ivot oduzme i baci se sa

stijene.

Na tom mjestu je sahrani{e i podigo{e turbe koje se i danas

zove djevoja~ko. No}u iz turbeta vidi se plamen, ali tamo niko

nikad nije smio pri}i. U no}i punog mjeseca, pri~ali su stari

qudi, da su vi|ali djevojku svu u bjelini.

Pripremio Dragan Papowak

prema kazivawu starca Kla~ara

SVATOVSKO GROBQE PREMA RUPAVCIMA

Svatovskih grobaqa ima mlogo u ~itavu rudskom kraju. U ona

stara vremena sretali se svatovi, muslimanski i kaurski, nisu se

htjeli jedni drugima ukloniti s puta, i eto ti boja, pogibije i

onih grobova,  mramorovi i ni{anci jedini blizu drugih. A na

muslimanske svatove napadali na putu jo{ i hajduci, robili ih,

i svatovi ginuli u okr{aju s hajducima, i tako nastajala na tim

mjestima svatovska grobqa, samo muslimanska. 

^uveno je svatosvsko grobqe na gajevima prema selu

Rupavcima. Veliki ni{anci, wih petnaest do dvadeset, a na wima

nekakve izbo~ine pa jo{ sabqe i ruke. To je grobqe izginulih

muslimanskih svatova. Napali ih hajduci, nastao qut okr{aj i

svatovi izginuli, a cura rawena sa iskrvavqenim |everom i

prvim svatom pobjegla je nakowu prema Rudom i pala ondje, gdje je

^izmino grobqe na dnu Starog Rudog. Tu  je i ukopana, eno joj

tamo i ni{anaca, onih velikih. A pred samu smrt ostavila da joj

se proda ruho i sav nakit, {to ga je na sebi nosila, i da se od tih

para napravi }uprija, wezin hajrat.  Tako je i bilo. Cura tu iza

toga i ispustila du{u, a qudi joj od prodatog ruha i \evahira

napravili lijepu kamenu }upriju  ba{ ondje |e je i umrla, na

Sopoqinskom potoku. I jo{ woj za spomen na jednom kamenu ure-

zali sliku wezina zlatna tepelka. Eno te {are i sad tamo na

kamenu. 

Kazivao: Ahmo Lika



Planinski masiv koji se

nalazi izme|u Lima i Drine,

pomiwe se uz ime kneza Pavla

Radakovi}a osniva~a porodice

Pavlovi}. U podru~ju Drine i

u{}a Lima u Drinu Pavlovi}i

su imali s lijeve strane Drine

grad Brodar ~ije su zidine

sa~uvane i do dana dan{weg, a

sa desne strane Drine u posjedu

im je bio Bujak.

Tu je 29.09. 1447. godine

Ivani{ Pavlovi} izdao pove-

qu kojom se potvr|uju

Dubrov~anima trgova~ke

povlastice, koja se zavr{ava

ovako: ”na planini na Bujaku

prema na{em gradu Brodaru”.

kako se poveqe nikada nisu

pisale u planini treba shvati-

ti da su bra}a u podru~ju

Bujaka imali dvor jer se pove-

qe pi{u na dvoru. Da je to

tako, pokazuje sa~uvani topon-

im zadvor. Sa grupom plani-

nara obi{ao sam ~itavo

podru~je, znake graditeqstva

nisam uo~io. Na koti 1221 se

nalazi zaravan obrastao

divqim bo`urom koji daju

izuzetno lijepu sliku kada

iscvjetaju. Zaravan je oivi~ena

pa izgleda kao amfiteatar pa

bi se mo`da arheolo{kim

istra`ivawem do{lo do trago-

va materijalne kulture.

Grebenom planine se

spu{ta ka Gorwoj Strmici

preko Sokolovih stijena ili

ka Vrziglavu i Dowoj

Strmici.

Zoran Stijepovi}

Vidici
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Ivo Andri}
ZNAKOVI PORED PUTA

***

Koliko je duboko i kako drevno nepoverewe koje oduvek ukazuju svi ”qudi od posla” prema

ma{ti i svemu {to dolazi od we! Sve{tenici, vojnici, trgovci, politi~ari, nau~nici - svi su

weni neprijateqi, i svi je iskori{}uju.

***

Misao o ve~nosti i `ivotu iza groba stvorila je sve {to se naziva qudskim delom na ovom

svetu. Ona je u isto vreme i za~etnik svakog uqu|enog `ivota i glavni uzrok wegove bede i

nesavr{enosti.  Jer, zagledani u ve~nost, kao u beskrajni, nedosti`ni uzorak, mi tkamo ovaj na{

kratki zamr{eni `ivot. Samo tako je sve ovo mogu}no i obja{wivo: i mi i `ivot i na{a voqa i

snaga da ga `ivimo.

***

Vrednost lepote je u beskrajnoj raznolikosti vidova pod kojima nam se javqa. U tome je i wena

oplemewuju}a snaga i wena najve}a dra`.

***

Ni{ta ne podsti~e u nama rad na{e ma{te i ni{ta nije uzbudqivije nego li gledati stare

civilizacije na wihovom izvoru koji je odavno presahnuo.

***

Trajno je samo ono {to nije dobilo oblik ni ime, {to nikad nije ni napu{talo beskrajne i

ve~ite predele nepostojawa.

DOLINOM LIMA

B U J A K
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- Humor -

DA TI KA@EM

* * *

Poku{aj da ga odvratim od politike, bio je uzaluda!

Govorio sam mu, da politi~ar, mora da daje la`na obe}awa, da prima i daje mita, da se razu-

mije u korupciju. Da, mora da jede masno, slano, slatko, da ima bar dve sponzoru{e, i da bi bilo

kul, wegova `ena da ima {valera.

Dodu{e, za sve ove osobine, bio je talentovan. I {to se ti~e wegove supruge , ona je ve} imala

veliko iskustvo.

Ina~e, on je neobrazovan. Kada je prvi put video Rudo, rekao je: ”Au, kolika je ova Jugoslavija”.

Ipak, brzo je nau~io sve o geografskim granicama, ali o qudskim, moralnim granicama ni{ta nije

znao. Ba{ to, neznawe, mu je pove}alo rejting u malogra|anskoj opciji.

I on postade poslanik. I zato mi ovako ”lepo `ivimo”.

A ja, budala, hteo da ga odvratim od politike?

* * *

Ru|ani su qudi sa stilom. Oni tiho i neprimetno napu{taju svoje ogwi{te.

Vr{e etni~ko ~i{}ewe sami nad sobom, a da se ni jedna vladina, ili nevladina organizacija,

za to ne sekira.

[to neko re~e: ”Boli wih ...!”

Jedino {to se gradi u op{tini Rudo, to je poneka crkva ili xamija. Tako da posao mogu dobiti

pop ili hoxa.

Pa, po{to u Rudom, ”nema `ivota”, qudi i `ene su po~eli da razmi{qaju kako da se sahrane.

Pri~a mi jedan prijateq:

”Moja `ena, Nasta, ho}e da se sahrani sa mobilnim telefonom! E, ne dam vala! Mo`e da joj dole

zazvoni pa da se probudi. A kona Smiqa bi da je sahrane na bok. Ka`e, nau~ila tako, sa strane. A

wen mu` Tiosav, on bi da se

sahrani potrbu{ke, gologuz, da

ima gde punica da ga celiva!

A prika Mile bi da se sahrani

sa popom. Pitao sam popa, pop

ne}e da umre!!!

Ama, nek je veselo, pa makar

bilo i na grobqu! Boqe je da se

smejemo, nego da pla~emo nad

svojom sudbinom.

Zoran Gazdi}



PISMO KUMU

Dragi moj kuma{ine, 

Odavno se kanim da ti

napi{em pismo, ali ko velim

{to bi ti pisao kad se ~esto

~ujemo telefonom. Ali nije to

isto, moj kuma{ine, ~uti se

telefonom i napisati pismo. 

Kad zovne{ telefonom,

nekako brate mnogo `urimo, jer

ko velim skupo je, ko{ta te, pa

samo ono - kako si? Dobro sam,

kako su tvoji? Dobro su, {ta

ima novo kod tebe? Ni{ta, i

kraj.

Nije meni, kuma{ine,

toliko krivo {to nema ni{ta

novo, ma to mogu nekako i da

oprostim, ve} mi je, brate,

krivo {to nema ni onog starog,

i to im ne mogu nikako opros-

titi. Sje}a{ li se, kuma{ine,

dok si ovdje bio kad ono u tri

sata  popodne, kada radnici iz

fabrika, iz ”Metalca”i

”Polimke” razmile se po

~ar{iji, po prodavnicama i

kafi}ima. Pun Stari hotel, pa

tura po tura, pri~a po pri~a,

pa, bogami, zagrmi i pjesma, a

kod Paja ne mo`e{ ni da u|e{.

E toga, moj kuma{ine, vi{e

nema. Nema ni radnika

”Metalca” ni ”Polimke”.

Nema, kuma{ine, ni tvog

”Trgova~kog”. Sve nestalo

negdje. Nije, moj kuma{ine, ni

Stari hotel {to je bio, zvrji

prazan, postao nekakva kla-

dionica, pa poneko svrati, a

poneko popije i kafu. Sje}a{

li se kuma{ine kako smo ”kod

Paja” sjedili i pili najboqu

kafu na svijetu. E nema, moj

kuma{ine, vi{e ni Paja ni

Pajove kafane. Ima, moj

kuma{ine, puna ~ar{ija, ma na

svakih dvadeset metara

nekakvih kafi}a u kojima po

~itav dan sjedi ovo malo omla-

dine {to je jo{ ovdje ostalo

ili nije imalo gdje da ode.

Sjede za praznim stolovima i

samo oni znaju o ~emu

razmi{qaju i {ta ih jo{ ovdje

dr`i.

Rekoh ti, moj kuma{ine, da

nema ni tvog ”Trgova~kog”, ali

prodavnica ima koliko ho}e{.

Ima{, brate, u wima da kupi{

robe iz cijelog svijeta, i iz

Kine i Wema~ke i Slovenije,

ma ima{ sa svih strana, ali

jedino nema na{e doma}e

ni{ta. A i {ta }e biti kad nam

gotovo nijedna fabrika ne

radi, pa sve samo strana roba.

Politi~ari ka`u da nam je

jedina {ansa da razvijamo

poqoprivredu. Koja crna

poqoprivreda, moj kuma{ine,

kad nema{ ni sela ni seqaka.

Ostali babe i |edovi na selu,

pa zar }e nas oni, crni, razvi-

jati. Crna nam je to {ansa moj

kuma{ine, a sa ovakvim poli-

ti~arima nam se jo{ crwe

pi{e. A u ~ar{iju se uvukla

neka ~udna ti{ina. Svi }ute.

Svak se nekako u sebe uvukao,

nema vi{e ni onih dru`ewa, ni

{etwi, nema ni onog ”hajdemo

na kafu”. Nema ni{ta {to je

ranije bilo.Qepota je nekad

bilo vidjeti kad oko podne

po~nu na Trg da dolaze auto-

busi sa svih strana, iz kojih

kao nabujala rijeka pokuqaju

|aci, pa jedna smjena odlazi,

druga dolazi, pun Trg mla-

dosti. I sad mi, moj kuma{ine,

u u{ima odzvawa wihova graja,

smijeh, wihova dozivawa, {ale

i dosko~ice. Ima i sada |aka,

ali svi stanu u jedan autobus. I

nekako su mi druk~iji, nekako

su suvi{e tihi i sa Trga se ras-

plinu kao magla pred najezdom

vjetra, neprimjetno, samo ih

nestane. A i sve ih je mawe,

svake godine sve mawe, pitam se

dokle }e ih biti. Ho}e li biti

da nam i |aci moraju da idu

negdje u ”bijeli svijet”, kao ovi

{to su zavr{ili {kolu, {to

krenu{e ”trbuhom za kruhom”.

Ali ne krivim ih, nije to

wihova voqa. 

Tuga te uhvati, moj

kuma{ine, kada vidi{ kamione

natovarene sa stvarima, qude

koji gase djedovska ogwi{ta i

odlaze. A sa wihovim odlaskom

svaki dan ovaj grad lagano

umire.

Moj kuma{ine, ne}e{ mi

vjerovati, ne mo`e{ vi{e ni

pijane ~uti da zapjevaju. Ka`u,

pjevaju samo ludi. Vaqda samo

oni nisu shvatili da je grad

mrtav, da je umro, a kad }e ga

sahraniti to ti ne znam kazati. 

Moram zavr{iti, po navi-

ci `urim, nije da imam nekakva

posla, nego ka`em iz navike.

Pisa}u je tebi opet, ako {ta

bude novo, ali slabi su izgledi

da }e biti.

Milovan Kosti}
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Pro~itao sam 2. i 3. broj

tvojih ”Vidika”. Svaka ~ast!

Sadr`aj celog ~asopisa mi je

priredio lep duhovni ugo|aj,

ali prinu|en sam da izdvojim

umotvorine Du{ana

Pavlovi}a, zvanog Dule.

Wegove umotvorine su me zas-

mejale do suza, {to u ovom svetu

brzine i sticawa, i nije svaki-

da{wa pojava. I ba{ u tom

ugo|aju upu}en mi je prekor

”Kako se mo`e{ toliko smi-

jati toj naivi i toj banalnos-

ti!”.  Naravno, to me pogodilo,

ne zbog mene, nego zbog osionog

bagatelisawa istinskih vred-

nosti i spontanih ugo|aja, s

neke visine savremene ”civili-

zovane” ozbiqnosti. Nateralo

me to da ti se obratim, jer si,

mo`da i sam imao sli~nih

primedaba.

@ivimo u vremenu u kome je

profit vrhunsko bo`anstvo,  a

brzina uklapawa u vrednosti

koje to bo`anstvo name}e, mer-

ilo ~oveka, wega kao li~nosti.

U jurcawu za ”profitabilnim

i pragmati~nim” vrednostima

izgubqeni su spontanost, pros-

todu{nost i mnoge ikonske

vrednosti koje ~oveka ~ine

~ovekom, a `ivot mogu}im,

lep{im i smislenijim.

Spontanost je zamewena masom

”pravila kulturnog

pona{awa” koja ~ovek mora da

nau~i napamet, kako bi se

mogao ”uklopiti” u svaku

situaciju. Lepo je to, ali to je

suvi{e ve{ta~ki, jer se duh

~oveka sa tim dovodi u ”prin-

udni polo`aj” u kome se gubi i

ona izuzetno prijatna prosto-

du{nost spontana, istinska

radost. ^ovek vi{e ne `ivi

nego se ”uklapa”. Ako se ne

uklopi u vrednost koju je neki

pametan i {kolovan smislio,

zvani~ni organ ili ustanova

proglasili vrhunskim, a na

televizoru demonstrirali

~uveni izvo|a~i, vredan je

prezira kao necivilizovan i

nekulturan. Sve {to ne zna{

u~i sa televizora. U tom duhu je

dana{wi {kolovani ~italac

zadojen {kolskim znawem o

`ivotu i kwi{kim estetskim

pravilima, a optere}en

`udwom ”akademskim duhovnim

nivoom”, pa je za wega Duletova

pri~a o Milenkovom {vercu

prasadima obi~no i bezvredno

”prostonarodsko lucprdawe”.

Jer, bo`e, pri~a o banalnosti-

ma svima prepoznatqive

svakodnevnice, a ne o nekim

visokoumnim pojmovima koje

obi~an ~ovek ne   mo`e

razumeti dok mu ih akademski

obrazovan ~ovek ne rastuma~i.

”Kulturom i pravilima” ubije-

na je svaka spontanost, da se

~oveku nije s mirom nasmejati

na sav glas i od srca.

Obuzeti ”novim, nau~nim,

naprednim, svetskim, me|unar-

odnim” i uop{te ”savremenim”

merilima na{eg svakodnevnog

`ivota, izgledamo sebi mali i

bezvredni. Pripremu trpeze pa

i samu trpezu merimo sa svet-

skim doga|ajima i u o~aju

ustanovimo da se bavimo

bezvrednim stvarima! Zbog

ovakvog gledawa na sebe,

naj~e{}e ne razumemo ni svoj

`ivot, pa ne vide}i u wemu

ni{ta ni lepo ni kako treba,

nezadovoqni wim kukamo i

stalno i{~ekujemo da }e

odnekud, a naj~e{}e sa Zapada,

do}i pun lepote, smeha i razon-

ode. Zato, kako re~e sveti

Nikolaj, olako i prihvatamo

tu|inske {arene krpice.

Duletove pri~e o

@elimirovoj proma{enoj

trgovini i te{koj drami sa

prasetom, koja se posle mnogih

peripetija na kraju ipak

zavr{ava hepiendom i te{koj

”nesre}i na radu” zbog

nestru~ne upotrebe }uskije, kao

i upotrebe ”tehni~ki neis-

pravnog maqa”, svojim kvalite-

tom spadaju u red na{ih najus-

pelijih kwi`evnih tvorevina.

To su i izborom tema, i

pi{~evim odnosom prema

junacima i doga|ajima i

na~inom kazivawa.

Prije svega sam predmet

radwe, tematika, jeste banalna,

svakodnevna, ali ba{ zato
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zna~ajna i vredna. Jer, ceo na{

`ivot je i satkan od svakod-

nevnih banalnosti, dok su

”veliki i uzvi{eni” doga|aji

prava retkost. ”Istorijski

va`ni doga|aji” ratovi i

sli~no, dese se jedanput - dva i

jednoj generaciji. Moja gen-

eracija, ~ak, umalo da ostane

bez ijednog li~nog ratnog

iskustva. Ma kako nam se ~inio

uzvi{en, na{ `ivot nije ni{ta

drugo do banalni ”trgova~ki”

proma{aji i mukotrpno

ispravqawe gre{aka, kakve

Dule pripisuje sebi i nekom

nesre}nom @elimiru.

Slo`i}emo se da niti je

sme{no ni lako kad kupi{

{ugavo prase, pa makar i za tri

boce piva, niti kad, makar i

nehotice, tresne{ oca maqem

”me|u o~i”. Nije te{ko zamis-

liti kako bi ovo bilo pred-

stavqeno u nekoj dru{tvenoj

analizi i policijskom

izve{taju. Bila bi to crno

bela, ili na~isto crna slika

na{e  privrede i krajwe neod-

govorno pona{awe zaposlenih

sa posledicama te{kog

povre|ivawa, {to bi sve skupa

odavalo jednu vrlo sumornu

sliku `ivota. S ovako

ozbiqnih pozicija sugerisao

bi se vrlo pesimisti~an pogled

na celokupan `ivot, {to bi

kod ~itaoca, ve} ionako pri-

tisnutog sumornim mislima,

izazvale gnev prema akterima,

a o~aj i bezna|e prema sop-

stvenom `ivotu.

Me|utim, posprdnim odno-

som prema ozbiqnim

doga|ajima, pisac oduzima svu

onu te`inu i ozbiqnost koju

oni stvarno imaju. svode}i ih

tako na banalnost i nude}i

vedar pogled na wih, autor

ukazuje na lako}u i lepotu

`ivota uop{te. U wegovom

kazivawu @elimir je u po~etku

lakomslen, proma{en, ali na

kraju uzvi{en lik. Kao pravi

tragi~ni junak, on prvo

napravi gre{ku, da bi potom uz

pomo} veterinarskog konzili-

juma do{ao do katarze, odnosno

prolaze}i kroz mu~na, ali

efektna svakodnevna kupawa

{ugavog praseta, trijumfalno

do~ekuje sviwokoq sa sviwom

od dvesta kila.  

Sam autor u pri~i o

”nesre}i na radu”, nije `rtva

svoje nepromi{qene gre{ke,

ve} okrutne sudbine koja ho}e

nesre}nim slu~ajem da na~ini

od wega oceubicu. Me|utim, na

taj izazov sudbine on vrlo

odlu~no reaguje nizom med-

incinsko-humanisti~kih mera,

ukqu~uju}i i kadu punu vode u

kojoj uporno dr`i o~evu glavu

dok se istom ne povrati svest.

Posle niza peripetija, on

izlazi kao pobednik Sudbine.

Nije lako od ozbiqne

stvari napraviti neozbiqno,

ali je vrlo korisno. A Du{an,

o~igledno to ume. Rugawem

sebi i nevoqama, on satire

gordost, sujetu i sebi~nost, a

nevoqe nadilazi i pobe|uje. On

rugawem ne poni{tava

te{ko}e, nego im oduzima onu

zastra{uju}u mo} koja stvara

o~aj i bezna|e iz koga se `ivot

~ini te{kim i li{en svih lep-

ota. Rugawem se i sama te{ko}a

pretvara u lepotu, postaje deo

lepote `ivqewa. To je u stvari

samo pogled na `ivot s vedrije

strane, s koje se lak{e pobe|uje

svaka muka. U suprotnom

zapadamo u malodu{je i

bezna|e, a to je ve} samo sobom

velika te{ko}a. Smiju}i se

ovim junacima i nevoqama

kroz koje prolaze, mi se ust-

vari smejemo sebi i svojim

nevoqama. Tako nam i

spostveni `ivot postaje i

lak{i i lep{i.

Gospodine Uredni~e, puno

si u~inio za svoje ~itaoce kad

si tvojim ”Vidicima”, osim

”dr`avnih” obuhvatio i ovog

”narodnog” umetnika.

Potapaju}i na svojim pri~ama

u banalnu svakodnevnicu,

Du{an nas osloba|a gordosti,

sujete, ali i malodu{ja.

Osloba|a nas mnogih ”tekovina

civilizacije” koje su nas

bacile u nesvest. Takore}i,

civilizacijom onesve{}eni

`ivot vra}a u `ivot.

Vitomir Pu{owi}
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